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A tirgyak nagysiga és tavolsaga irdnti tajekozotisag

1. Krzékeink Osszefiiggése.

Az ember ismereteket szereza kiilvilagrél, Mint-
hogy ezen ism eretszerzésnél egyrészt a lélek, mint megis-
mer$ alany — m4asrészt a kiilvildg, mint ismerettirgy, lé-
nyegileg kiilonbozék s mintegy ellentétet képeznek; kell
kozottiik valami kozvetitének lenni, mi a két ellenkezé ol-
dalt kiengesztelve; ezeknek egyméshoz valo kozeledését lehe-
tévé teszi; minek kovetkeztében gondolatilag egységre jut-
nak, azaz, az ismeretanyag az ismeré léleknek sajat birto-
kava <6t tartalmava leszen. Az mdr most a kérdés, hol ta-
laljuk ama kozvetitGt, mely a lélek és a kiilvildg kozotti
nagy iirt dthidalja, melyen — mint ablakon — 4t tekint
a lélek titokteljes rejtekébol a nagy vildgba, s mely nél-
kil az orokre elzdikozott, tétlen, tartalmatlan és fejletlen
maradna.

A test szervezetét kell ismerniink s ez megadja a fele-
letet. Mindenek elGtt szerves testiink idegei azok, mik a
kiilvilag hatdsait elfogadjak, dltaluk megillettetnek ; de egy-
szersmind ezen idegek lelki életiink mikodésének legkozvet-
lenebb anyagi foltétei; mert ezek eszkozlésével torténik,
hogy a kiviilrél folmeriilé s altaluk elfogadott testi illetett-
ségek (affectiones) lelkiekké valnak. Testi szervezetiink ille-
tettségeinek lelkiekké valdsit nevezziik érzésnek. A kiil-
vildgrol szerzett ismeretiink legelsé alapja tehdt az érzés,
melynek sziikséges foltétei : hogy kiviilrél valamely hatds
meriljon fol, hogy ezen hatédst valamely szerv felfogja, s az
Osszes szervezet kozpontjahoz vigye,s végre hogy ily médon
az o lélek illetettségévé valjék. Ha mér az érzésnek sziiksé-
ges foltéte a testi illetettségeknek lelkiekké tétele ; ezt pedig
az érz6 idegek eszkozlik ; ugy konnyii beldtni, hogy a lélek és
a kiilvildg egymésra val6 vonatkozasinal ezen érz6 idegekben
rejlik a kozvetités, vagyis ezek segitségével jut lelkiink a kiil-
vilag targyainak és tiineményeinek felfogdsira. Ezen felfo-
gis, mint lattuk, eleinte csak mint érzés 1ép ugyan fol, ami
még magiban nem ismeret, s az oktalan 4llatban ennél
tovibb nem is terjed a lélek fogékonysdga; 4mde az em-
beri okos lélek, amint egyszer barmely hatas d1tal megillet-
tetik, itt nem 4llapodik meg; hanem a folvett hatdst, mint
nyers anyagot, feldolgozza; vagyis azon jelenségekrol,
melyek mindenekeldtt az érzésben lépnek fol elétte, fogal-
makat alkot, itél és kovetkeztet; azokat tehat megérteni

torekszik. Ekép tesz szert a kiilviligra vonatkozé valédi

- ismeretre, okos tudasra.
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Ha az érzés csak egyféle volna, akkor az ezt kozvetitd
idegek csak egy ugynevezett érzéket képeznének, s ez
volna a — minden tapasztalati ismeretiinket kozvetité —
egyetemes érzék. Azonban a hatisok s az ezek 4ltal
tdmasztott érzések tobbféleségéhez képest az egyetemes
érzék is kiillonbozé egyes hatdrozott érzékekre (sensus)
oszlik, melyek mindegyikének kiilon sajit szerve is van. Ily
érzéki szexvet 0tot kiillonboztetiink meg, ezek : a latas, hal-
l4s, tapintds, izlés és szaglds szervei. Valamint az egyes
érzések egyiitt egy érzési rendszert képeznek s mindegyik
az egyetemes érzésnek csak kiillonb6zé mozzanata ; szintugy
az egyes érzékek is ugy tekintendék, mint az egyetemes
érzék médosult kifejlddései, melyek kiilon-kiilon nekik meg-
felel6 érzéseket keltenek ugyan lelkiinkben, de ezen érzések
Osszesége altal létesiil a lélekben egy atalanos érzés. Ebbél
kovetkezik, hogy mindenik érzéknek megvannak ugyan a
maga sajatsigos hatdsu térgyai. sajdtsigos mikodésmodjai,
torvényei, czéljai és eredményei; mindazaltal — egy rend-
szernek tevén kiillonboz6 mozzanatait — oly szoros Ossze-
fiiggésben allanak egymassal, hogy egynek abnormis dlla-
pota zavarélag hat az édltaldnos érzésre s mintegy megbé-
nitja a lelket a maga munkassdgdban. Még inkabb kitiin-
teti ezen Osszekottetést ama naponkint tapasztalhaté tény,
mely szerént egyik érzék a masiknak ingerlékenységét sajat
kozremiikodésével fokozni, majd sajat lazultsdga altal amazt
is lehangolni képes. Ki nem tapasztalta volna mir magin,
mennyire képesek pl. az izlés és szaglis érzékei egymais
fogékonysdgit kolesondsen fokozni vagy tompitani ? Az izlés
szervére kellemesen hato eledelt, ha még j6 illatu is, anndl
Jobb étvigygyal koltjiik el ; ellenben olyan eledeltél, mely-
nek rosz biize iiti meg orrunkat, mar az izlelés elétt undo-
rodunk. Azt is mindnyajan tapasztaltuk, hogy erds natha -
ban, mely a szaglds érzékét eltompitja, az ételeket is izet-
leneknek talaljuk. Ha pl. egy rtt hernyé maszik keziinkén,
és nem litjuk, sokszor j6 ideig észre sem veszsziik ; vagy
ha kozeliinkben a foldon mdaszni ldtjuk, nem igen irtézunk
téle; de ha meglatjuk, hogy keziinkon mészik, szinte meg-
razkédunk az irtézdstol. Mire mutat e példa, ha nem a
latas és tapintds szerveinek oOsszehatdsdra? Ha kellemes
zenét hallunk, mily szivesen fordulunk a zenészek felé, hogy



lissuk dket! Igen, mert a hallds altal szerzett gyonyort a
latés még fokozza. Ks igy még tobb példat is lehetne fel-
hozni annak bizonyitasira, hogy egyik érzék a mésikat mi-
kodésében majd elosegiti, majd akadalyozza. Kz azonban csak
ugy érthetd meg, ha folteszsziik — mely foltevésiinket
egyébarant a tapasztalds teljes bizonyossigra emeli —
hogy egyik érzék a mdisiknak munkakorébe vag, azaz oly
jelenségek hatdsdra is foltirja fogékonysagit, melyek tulaj-
donkép egy mas érzék rendes tipanyagiul szolgdlnak.

Vessiik egybe czélunkhoz képest a litds és ta-
pintas érzékeit, s kitiinik egyrészt, hogy a latds targyat
képezd jelenségek egészen kiilonbozék azoktdl, melyek a
tapintds korébe tartoznak, s e lényegesen kiillonbozé tér-
gyakhoz képest maguknak ez érzéki szerveknek alkotdsa és
mikodésmédja is egészen eliitd; de masrészt ezen egybe-
vetés — tekintettel a mindennapi tapasztaldsra — azon
tény kétségtelen elismerésére vezet benniinket, miszerént
sok olyan dologra nézve, melyeknek meghatdrozisa kozvet-
leniill a tapinté érzéket illeti, 1atérzékiink is képes utba-
igazitdst adni. Kz okbdl minden nap beavatkoztatjuk sze-
miinket tapinté érzékiink munkéjiba, és segélyével szimta-
lanszor eszkozliink olyan meghatdrozasokat, melyeknek
kozvetlen eszkoze a tapintds érzéke.

A tapintds altali érzéklés targyat képezik a tes-

tek térbeli tulajdonsdgai, minék : a nagysadg, alak, athat- .
lansag, tdvolsig, mozgds; ide szamitandék toviabbs az .

osszefiiggés jelenetei, u. m. a szilird és folyékony 4llapot,
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keménység és lagysdg, durvasig és simasdg, szarazsig és
nedvesség; végre a tapintds értesit benniinket a testek -
- mert akkor rendesen csalédis lenne az eredmény, és padig

sulya- és homérsékérdl is. — A latds kozvetlen targyat
teszi a vildgossdg, kiilonosen a fénysugaraknak kiilonféle

moédosuldsai a testeken, vagyis a testek fénye, szine és .

atlatszosiga.

Létni vald, hogy e két érzék mindegyike egészen
kiillonbozé jelenségekkel foglalkozik ; s mégis mindnyijan
tudjuk, hogy a testek nagysagat, alakjat, tavolsigat, moz-
gasat, sot Osszefiiggési jelenségeit is kozonségesen — méar
csak a kényelmesebb eljaras tekintetébol is — a latds se-
gitségével szoktuk megitélni, s ezen eljirdsunk sokszor a
legnagyobb pontossdggal értesit benniinket az emlitett je-
lenségekrél. Hol rejlik ennek oka ? Nem masutt, mint
testi szervezetiink azon igen czélszerii berendezettségében,
melyrdl mar fentebb emlitést tettiink, mely szerént t. i. az
egyes érzéki szervek nem egyebek, mint az egyetemes ér-
z€klo szervezet kiilonbozo fejleményei; s melyek épen ezen
oknal fogva nem é4llanak egymastdl egészen elszigetelten,
hanem egy kozponti szervbe — az agyba — folynak
Ossze, mely az egyetemes érzék foszékhelye. Az egyetemes
érzéknek egyes hatdrozott érzékekre valé elkiiloniilése
csak lassankint megy végbe az Osszes testi szervezet fejlo-
désével. A csecseménél még igen hatdrozatlanul jelentke-
zik az egyes érzékek kiilonleges irdnya ; azért érzékléseinél
inkdbb az egyetemes érzék, mint ilyen, szerepel. Innen
van, hogy a kis gyermek, nem levén tisztdban egyes érzé-
keinek czélja és miikodési irdnya feldl, ezek haszndlatét

Osszetéveszti, egyiket a mdasik targyara irdnyozza, vagy
ugyanazon dolog érzéklésénél tobbet koziilok egyiitt mii-
kodtet ; igy pl. mindent, mi kezébe keriil, szdjaba visz,
mintegy megizlelendo ; a titkorben meglatott képe, vagy ta-
vol levé tdrgyak, pl. a hold utdn kapkod. T'6bb érzéknek
egynemii jelenségekre irdnyzott ily haszndlasa idvel any-
nyira megszokottd lesz, hogy mintegy természetiinkké va-
lik; s ezen megszokottsigndl vogva késébbi korunkban is
ontudatlanul folyamodunk szemléleteinknél azon érzék ta-
nusagdhoz, mely a szemlélt jelenségnek nem kozvetlen fel-
fogd érzéke, hanem inkdbb csak egy mésiknak segité tirsa.

Végre itéletiink is, a gyermekkortél fogva gyakorolt
alkalmazkodds 4ltal, annyira megszokja érzékeink ezen
egyirinyu miikddését, hogy sok esetben képes tisztiba jon-
ni oly jelenségek felol, melyeket nem az azoknak kozvetle-
niil megfelelé, hanem egy méis rokonmikodésii érzék tar
fol elétte. Az érzékek e folcserélésének, illetbleg egymés
4ltali helyettesitésének azonban sehol sem taldljuk oly
szembetiiné példijit, mint azon esetekben, midén latds 41-
tal hatdrozunk meg olyan kiiljelenségeket, melyek érzék-
lése kozvetleniil a tapintds feladata. Ily esetek a tobbi ko-
zOtt nevezetesen a targyak nagysdgédnak és t4-
volsigidnak szabad szemmel val6 megitélése.

I1. A latszog.

Middn a tirgyak nagysdgardl és tavolsigardl pusztin
a latérzék kozvetitésével akarunk itéletet hozni; ezen eset-
ben természetesen nem tdmaszkodhatunk ez érzéknek,
mint ilyennek, tanusdgira minden tovabbi reflexio nélkiil ;

azért, mivel, mint tudjuk, a litérzék nem az emlitett je-
lenségek felfogasira van kozvetleniil alkotva. A litszat és
vaiosdg kozott kozvetité, s a latérzék dltal nyujtott toké-
letlen értesités kiegészitdje itt oly itélet, mely hosszu ta-
pasztaldsokbsl alakult megszokds eredményeként mindig
onkényteleniil s azonnal félmeriil elménkben, valahinyszor
azon helyzetbe joviink, hogy latérzékiink hasznildsival a
targyak nagysadgara és tavolsigira irdnyozzuk figyelmiin-
ket. Igen, de ezen, a kozvetlen érzéklést kiegészité itélet-
nek valamely physicai alapra is kell tdmaszkodnia, oly
alapra, mely a litérzék mikodésében rejlik, s mely a sz6-
ban forgé jelens¢gekkel bizonyos meghatarozott viszonyban
van: mert killonben — miutin a kiilviligi jelenségek tu-
domdsunkra jutdsinak legels6 mozzanata mégis csak termé-
szetlani eljirds, minden természeti mikodés véghezvitelére
pedig bizonyos arra szolgdlo természeti erd és torvény ki-
vantatik — érthetetlen volna, mikép lehet képes értel-
miink bizonyos természeti jelenségeket egy oly érzék altal,
mely azokkal semmi tdrvényszerii természettani viszony-
ban nincs, melynek tehdt azokhoz semmi koze, a teljes td-
Jékozatlansig és orokos csalddds veszélye nélkiil megitélni.

Ldssuk tehit mindenekel6tt, megtalaljuk-e litszerviink
szerkezetében és mikodésében azon torvényszerii physicai
alapot, mely a tirgyak nagysiginak és tavolsaganak puszta
latas altal valé megitélését lehetové teszi?



Szemiink egész alkotdsdbol kitiinik, hogy az, termé-
szettani szempontbdl tekintve, nem egyéb, mint egy elég
egyszeriien s mégis bdmulatosan folszerelt sotét ka-
mara (camera obscura). A szemgolyé belsejét megtolto
viznedv (humor aqueus). jegdéczlencse és liveg-
nedv (humor vitreus) mindannyi &tlitszé és fénytoro
anyagok, melyek a rajtok keresztiil mené fénysugarakra
oly médon hatnak, mint valamely gyiijté lencse ; vagyis a
kiiltargyaktol jove s rajtok dtvonuld sugarakat ugy torik
meg, hogy ezek a szemgolyé hatsé falinak belsé boritékét
képez6 reczehdartydn egyesiilnek; minélfogva itt, a
lencsék 4ltal eszkozolt fénytorés torvénye szerént, a kiil
targyak megforditott és kicsinyitett képe megjelenik. Mi-
utén a reczehirtya (retina) nem mds, mint az agytol a
szemgolydig nyulé latideg eligazé s rendkiviil finom
szdlacskdinak szovedéke; a rajta megjelené kép, illetoleg
az ezt eldidézé fénysugarak az ingerlékeny idegszalacska-
kat bizonyos izgatottsdgba hozzdk, mely izgatottsig a 14t-
idegen végig az agyra vitetik at. Hogy aztin a 1élek
mikép értesiil e hatdsrol? e kérdés megfejtése mar nem a
természettan feladata. Annyi bizonyos, hogy a kiiltirgy
képének a reczehdrtydn valé feltiinése egyik lényeges
foltéte a latdsnak; mibél tovabbd természetesen kovetke-
zik, hogy e képnek barminemi viltozdsai valtozo érzék-
leteket eredményeznek. Ugyanis szemiink hatsé falan a
kiiltargy képe, optikai torvénynél fogva, mindig kicsinyitve
tiinik fol; de természetesen anndl nagyobb azon kép, minél
nagyobb — ugyanazon tdvolsig mellett — a szemlélt
tirgy; valamint viszont anndl kisebb lesz a reczehartyira
vetett kép, minél messzebb van a szemtdl az ugyanazon
nagysdgu targy; s igy a kép nagysiga hatdrozott viszony-
ban van a litott tirgy nagysdgival és tivolsdgaval. De
ezen viszony ismét min alapszik ? Ambir a targyak képe a
szemben megforditva és kicsinyitve abrdzolédik ; azonban
egyes részei egymds irdnt épen oly helyzetben vannak,
mint magin a tirgyon ennek ldtott részei, ugy hogy a
targy minden egyes latott pontjinak a képen bizonyos
megfelelé pontja van. Gondoljunk mar most a téirgy két
atellenes végpontjitol egv-egy egyenes vonalt huzva a
reczekép megfeleld végpontjaihoz, e két vonal egymdst
a szem bensejében egy pontban 4tmetszi. E vonalok
irdnyvonaloknak, az 4altalok képezett szog pedig
latszognek neveztetik. Mértani torvénynél fogva e
latszog hatdrozza meg a reczekép nagysagit; s igy vég-
ercdményben a litszog képezi azon alapot, mely a targyak
nagysdganak és tivolsdginak szabad szemmel valo megité-
1ésében legfobb irdnyadéul szolgal.

Az eddig mondottakbél értheté, hogy a 1atott tirgyak
nagysiga és tdvolsiga a ldtszog nagysdgira hatirozo -be-
folydssal van, azaz valtozik a latszog: 1. ha egyenlo ta-
volsdgndl a targyak valédi nagysdga valtozik ; mert vilagos,
hogy minél kissebb maga a tirgy, anndl kisebbnek kell
lenni a litszognex is; 2. ha ugyanazon tirgynak a szemtdl
vald tdvelsiga véltozik ; mert minél nagyobb lesz ez, anndl
inkdbb kisebbedik a 14tszog.

Kzekbdl kitiinik, hogy a litszog a litott targy nagy-
sdgdval egyenes, tdvolsigival pedig forditott aridnyban
van. Mi mds szavakkal annyit tesz, hogy a litszog — és
az ettl fiiggé tetsz6 nagysig — nemcsak a tirgyak valodi
nagysdganak csokkenésével, hanem azok tivoisdginak no-
vekedtével is kisebbedik.

Mind a valédi nagysdgnak mind a tivolsignak van-
nak hatérai, melyeken til a litds — a litszog parinyisiga
miatt — megsziinik. Igy vannak infusoriik, melyek kicsiny-
ségdk miatt szabad szemmel nem lithatok. A folemelkedd 1ég-
hajot mindig kiscbbncek és kisebbnek litjuk ; midén mar igen
magasra széllott, csak egy pont gyanant tiinik fol, mig végre
egészen eltiinik szemeink el6l. Azonban a szabad latasnak ezen
hatirdt nem lehet szorosan megdllapitani, miutin az a
szemek. alkotdsitél — mely kiilonbozé egyéneknél kiilén-
b6z8, — tovdbbd a targy fényétol is fiigg. Igy a rendes
alkotisu szem sokkal nagyobb tivolsigban képes a tirgya-
kat ‘megldtni, mint a rovidlaté ; a sajat fénynyel biré 4llo-
csillagok, roppant nagysiguk daczdra, Oridsi tavolsiguk
miatt, oly pardnyildtszog alatt tiinnek f6l, melyet mar nem
is lehet megmérni, és erds fényiitknél fogva mégis lathatok.
Annyi mindaziltal 4ll, hogy egy kozépszeriien megvilagi-
tott tdrgynak legaldbb '/, percznyi litszog alatt kell fel-
tiinnie, hogy az ép szem megldthassa. Ezért, ha valyamely
csekélyebb vildgitdsu tdrgynak tavolsiga 5000-szer na-
gyobb, mint valdodi 4tmérdje, méir szabad szemmel nem
lathaté, mert latszoge épen '/, percznyi, ennél pédig cse-
kély fénye miatt kivehetlen. A tavolsigra nézve még meg-
jegyzendd, hogy ennek — a targyak lithatdsira vonatkozo-
lag — nemcsak maximumja, hanem minimumja is van;
vagyls van oly kozelség, melyen bel6l a szem nem képes
tobbé ugy- alkalmazkodni, hogy az eldtte levd targytdl
behaté fénysugarak épen a reczehartyin egyesiilnének ; ily
esetben pedig az ott megjelené kép homdlyos és za-
vart leend, még pedig annil nagyobb mértékben, mi-
nél kozelebb esik a tirgy a szemhez ama hatdron beliil.
Miutdn pedig a tisztin latds egyik fokelléke, hogy a
reczekép tiszta és viligos legyen; természetes, hogy
kellonél nagyobb kozelségben a tirgyak mind homé-
lyosabban s hatdrozatlanabbul latszanak, s6t végre egészen
lathatlanokks lesznek. Azon legkisebb tdvol, melyben az
épszem a targyakat még tisztin és vilagosan latja, 8—10%
kozott van s 1atta vnak neveztetik. Ne feledjitk azonban,
hogy a littdvnak ezen mértéke csakis a rendes szemre
nézve érvényes; mert egészen mdas littivja van a mesz-
szeldtonak s ismét mds a rovidlatonak. Ugyanis a
messzeldté szem a rendes szemhez képest csekélyebb fény-
toré képességgel birvdn, a rendes lattdvbol kiindulé fény-
sugarakat nem képes a reczehdrtyin egyesiteni, minek ko-
vetkeztében a tiszta kép helye a reczehirtya mogé esik,
min csak ugy lehet segiteni, ha a tirgy a szemtdl tdvulabb
helyeztetik. Ellenben a rovidliténak szeme a rendesnél
erésebben tori meg a fénysugarakat; ha tehat ezek a ko-
zonséges lattavbol indulnak ki, a reczehirtya elétt taldl-
koznak, s a tiszta kép nem eshetik a reczehirtydra; hogy



tehdt a kép hatrabb, t. i. épen a kellé helyre vettessék, a
targynak a szemhez kozelebb kell hozatnia.

Fentebb mar emlitettiik, mily koriilményektol fiigg a
l4tszog nagysdga; s az ezen iligyben mondottak utdn tajé-
kozhatjuk magunkat a biztossdg azon mértéke irant, melyet
a latszog a valédi nagysig és tavolsig megitélése koriil
nyujt. Ha ugyanis a latszog véltozdsai csupdn a tirgyak
valodi nagysagatol fiiggenének ; ugy a szemben ledbrazolt
reczekép terjedtsége s ennek kovetkeztében a szemiink 4ltal
kozvetleniil érzékelt tetsz6 nagysdg egészen biztos mértéke
lehetne a valédinak. Ha pedig kizdrolag a tdvolsig volna
csak befolydssal a latszog mekkorasigira; ez esetben na-
gyon meg volna konnyitve a tivolsigok biztos megitélése.
Amde miutin a latszog mind a valédi nagysiggal mind a
tavolsdggal szoros és dllandé viszonyban van ; valahdnyszor
ezek egyikérol akarunk latérzékiink kozvetitésével itéletet
hozni, a masikat sem szabad a szdmitisbél kifeledniink ;
mert ugy igen konnyen megeshetnék, hogy az egyik jelen-
ség rovasara szdmitanok azt, mi a madsikat illeti; megeshet-
nék pl., hogy egy nagy, de a messzeség miatt kis latszog
alatt jelenkezé tdirgyat csakugyan kicsinynek itélnénk ;
vagy ellenkezoleg valamely roppant terjedelmii s azért igen
nagy litszog alatt mutatkozé targyat épen a nagy latszog
miatt a valénal kozelebb levének vélnénk. Széval, ily egy-
oldalu szemlélésméd mellett soha sem volnink csak némileg
is biztositva a csaloddsok ellen.

II1. Yalddi és tetszo nagysag.

Latjuk az el6adottakbdl, hogy ha a targyak valddi
nagysagarél hozandé itéletiinket egyedill s minden egyébtél
elvontan a latszognek megfelel6 benyomésra alapitjuk, ki
nem keriilhetjik a littani csaloddst. De szerencsére ily
szemlélések alkalmdval rendesen tekintettel vagyunk egy
szersmind a tdvolsigra,s azon befolydsra,melyet ez a latszogre
gyakorol. Ugyanis hosszas tapasztalds dltal oda jutunk, hogy a
tavolsigot és ennek a tetszd nagysigra gyakorolt befolydsit
gyorsan, a nélkiil, hogy ra is gondolndnk, megitéljiik, szem-
léletiinknél kelléleg alkalmazzuk; s ily médoa torténik,
hogy a szemlélt tirgyat azon nagysigban veszsziik észre,

melylyel az valéban bir. A hosszas gyakorlat eszkozli, hogy

a tivolsiag betuddsira alapitott itélet oly gyorsan koveti az
érzéki benyomdst, hogy a kett6t meg sem tudjuk kiilonboz-
tetni, s e szerént a tdrgyat valdédi nagysdgdban — nem is

annyira latjuk, mint inkdbb litni véljik. Igy pl. egy elét-

tink 100 labnyi tdvolsigban 4llo embert is valédi nagysé-

gdban szemléliink, jéllehet a latszog s az ettél figgs koz-
vetlen érzéki benyomds nem mutatja nagyobbnak, mint egy

kozeliinkben 4116 kis gyermeket. Tévolrél szemlélt fak vagy
épiiletek valodi nagysdga irént nem esiink tévedésbe ; pedig
ha egy ujjunkat szemiink elé kozel tartjuk, egészen elfodi
litasunk eldl az emlitett targyakat, jeléiil, hogy kozelrdl
latott ujjunk tetsz6 nagysiga foliilmulja amazokét. Ezen
felhozott s egyéb hasonlé példik vilagosan bizonyitjik,
hogy ily szemléleteknél a latszognek megfelelé puszta érzéki

benyomést a gyorsan s észrevétleniill hozzd tdrsulé itélé
képességiink egésziti ki, s ez teszi lehetové a csalédas nél-
kiili szemlélést. Minthogy azonban itélé tehetségiink e kész-
sége, mint emlitettiik, hosszas tapasztalds és gyakorlat ered-
ménye ; oly koriilmények kozt, melyekben nem vala alkal-
munk itéletiinket begyakorolni, melyek irant igen kevés vagy
épen semmi tapasztaldssal nem birunk, széval : melyek rank
nézve szokatlanok, -— itél6 tehetségiink részben vagy egé-
szen elveszti azon alapot, melyre szemléleteink kiegészité-
sénél a szokottabb korillmények kozt timaszkodott ; minek
kovetkeztében aztin szemléleteinknél a latszat 1ép el6térbe,
melyet az érzékléshez csatlakozé tijékozatlan itélet is kész
valosig gyandnt fogadni. Igy jo létre a litasndl az, mit
lattani csalddasnak neveziink. Ez, a mondottak sze-
rént, tulajdonkép nem az érzék csaldéddsa ; mert az érzékek
kivétel nélkiil csak torvényszeriileg mikodhetnek, tehat nem
csalrak és meg nem csalatnak: hanem némely sajitsigos
kiilsé vagy bels6 koriilmények és allapotok azok, melyek az
itélo tehetséget félrevezetik és téves kovetkeztetésekre csi-
bitjdk. Az ugynevezett érzéki csalédas tehat valdésiggal
mindenkor az itélet csalédasa ; ilyenek a lattani csaléddsok
is. Igy pl. nem mondhatjuk , hogy latérzékiink csalédik
akkor, midon, ennek valamely megzavart dllapotanal, el6t-
tiink ropkodé szunyogokat vagy legyeket véliink litni. E
csaléddst azon aprd sotét testecskék dltal vetett drnyék
okozza, melyek ilyenkor a szem 4tlitsz6 anyagdban ide s
tova mozognak ; szemiink tehdt valodi targyakat lat, de azok
helyes folismerésére — épen a szokatlan dllapotnal fogva
— hianyzik az illeté egyénnek helyes itélete. S6t az ugy-
nevezett alanyi fényjeleneteknél is, melyeknél t. i. nem a
kiils6 vildgossdg kozvetlen benyomdsa, hanem a latidegre
és reczehartydra haté egyéb gépies vagy villanyos ingerel-
tetések tdmasztanak a szemben bizonyos fény- és szinje-
leneteket, nem szemiinknek rovandé fol a csalodds, mert ez
ily esetekben is torvényszeriileg végzi munkdjat; hanem itt
is a rendkiviiliség altal itéletiink ejtetik csaléddsba, ameny-
nyiben kész kozvetlen valésig gyandnt venni oly jelenetet,
mely nem egyebiitt, mint a szem alanyi allapotiban leli
alapjat.

A mondottak utdn mar kénnyii lesz megérteni a tar-
csalédasokat. Ha ugyanis a kozonségesebb, ugy szélvin
mindennap litott targyakat kilonbozé, de 4taldban nem
igen nagy tavolsigokban latva, a kisebb-nagyobb latszogek
daczdra is valédi nagysdgukban szemléljiik ; ezt — mint
mar tudjuk — csak is a gyermekkorunktdl fogva igénybe
vett sokszoros gyakorlis- és tapasztaldsnak s az ezek altal
iigyessé és készségessé tett itélo tehetségiinknek koszon-
hetjiik. Amde azt is megmutattuk, hogy itéletiink ezen
készsége rendkiviili korilmények kozt elhagy benniinket. Ily
rendkivilli koriilmény gyandnt tekintendé tobbek kozott az
igen nagy tdvolsdg, melyet a gyakorlottsig és mas
sziikséges segédeszkozok hidnya miatt nem tudunk kellfleg
megitélni; minélfogva a tetszé nagysagra gyakorolt befo-
lydsit sem becsiilhetjilk meg. Ez az oka, hogy ily esetben



csak a latszognek megfelelé érzéki benyomds utdn indulunk,
s a nagy tdvolban fekvé targyakat nem valédi, hanem
tetsz6 nagysdgukban szemléljik. Igy a nap, hold s
a tobbi égitestek valédi nagysidgdt — roppant tavolsiguk
miatt — képtelenek vagyunk puszta litds 4ltal megitélni.

De nemcsak az igen nagy tivolsig lehet rank nézve
a valodi nagysdg megitélésekor félrevezeté, hanem a szo-
katlan irdny is, melyben a tdrgyakat olykor — habéar
kisebb tdvolban is — szemléljiik. Igy pl. magas toronybol
lenézve a foldon levd targyakat joval kisebbeknek latjuk,
mint ha azokat vizszintes — tehat szokottabb — irdnyban,
a torony magassiginak megfeleld tavolsagbdl néznék. Vagy
nem tudjuk-e, mily kicsinynek tiinik f6l szemeink el6tt a
torony csucsén 4ll6 nagy kereszt, vagy a magas sziklaor-
mon pihend sas?

A targyak nagysiganak megitélésére a tavolsagon és
az irdnyon kiviil befolydssal van még a tirgyak kiseb b-
nagyobb vildgossdga is. Kz okbol a napot és hol-
dat folkeltikkkor nagyobbaknak ldtjuk, mint midén magasan
allanak a lathatar folott, Ambar a litszog mindkét esetben
egyenl6; igen de az emlitett égitestektol jovo fény az elsé
esetben az alsé tisztadtlanabb légrétegeken at haladtiban
jobban meggyodngittetvén, azok homélyosabbaknak latsza-
nak, s ezért ugy tetszik, mintha tavulabb volndnak ; mar
pedig egyenlé latszogek esetében a tetsz6 nagysigok egye-
nes ardnyban vannak a tdvolokkal; vagyis ha két test
egyenld latszog alatt tiinik fol, de az egyiket tavulabb
esének tartjuk, ugyanazt egyszersmind nagyobbnak is
fogjuk itélni. Ugyanezen okbél igy vagyunk a foldi tér-
gvak, nevezetesen a hegyek nagysiginak megitélésével is.
Ezek is messzebb fekvoknek, tehat a latszog valtozatian-
sdga miatt, nagyobbaknak ldtszanak kodos, mint tiszta
idében. Innen érthetd tovabbd, miért latja valamely tévul
levé pontra irdnyzott szemiink az elétte elrepiilé legyet
madarnak. Ha ugyanis nagyobb tivolban megjellt pontra
szegezziik szemiinket, a kozelebbi tirgyak csak igen homa-
lyosan latszanak; ez torténik a felhozott esetben az elét-
tiink elropild légygyel is, t.i. homdalyos képe tiinik fol
szemiinkben, de a kozelség miatt jelentékeny litszog alatt;

a hatdrozatlan képet litsz6gének megfelelé terjedelmével
egyiitt azon tdvolsigba helyezi, melyhez épen alkalmaz-
kodva van ; s igy torténhetik bizonyos hasonlésignal fogva,
hogy a legyet ropiilé madarnak véljiik.

Nem mellzhetjilk e helyen az ugynevezett koriil-
sugdrzds (irradiatio) érdekes jeleneteit sem. Azt tapasz-
taljuk ugyanis, hogy erds viligitasu tdrgyak, ha minden
oldalrdl sotétség dltal vétetnek koriil, nagyobbitva, ellenben
igen sotét targyak, élénk fényii kérnyezetben, kicsinyitve
latszanak. Igy pl. fekete alapra fektetett keskeny fehér
egyenkozények terjedelmesebbeknek tiinnek fol, mint ami-
nék valéban; ellenben az ezeket elvilaszto fekete sivok
a valondl keskenyebbeknek latszanak. A holdnak megvila-
gitott sarloja ugy tetszik, mintha nagyobb koronghoz tar-
toznék, mint amekkorinak sotét részét észrevesziik. Az
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alloesillagok a szabad szemnek, mint kis fénykordk tiinnek
fol ; Ambar a mérhetleniil csekély litszog miatt csak fénylé
pontoknak kellene litszaniok. Egyméishoz kozel 4116, erésen
fénylé teriiletek — az azokat elvilaszté igen keskeny
és sotét sivokon keresztil — egészen dsszefelyni latsza-
nak; miért is egy nagyon finom huzal a legerdsebb nap-
fényben, vagy a vilagité giz lingja elé tartott hajszdl —
nem veheték észre. E tinemények valodi okanak kikuta-
tasa sok ideig szdmos kitiiné természettudost foglalkozta-
tott. Kepler a szem tokéletlen alkalmazkoddsai képessé-
gében vélte az okot rejleni, minek kovetkeztében a recze-
hartydn a latott tdrgy pontjainak megfelelé képpontok
helyett ugynevezett ,szétszordédasi korok“ 4llandnak el6.
Ugyanis a szem alkalmazkoddsa (accomodatio) azon ké-
pességében 4ll, mely szerént az a targyakroél nemcsak egy
bizonyos hatdrozott, hanem igen kiilonboz6 tavolsdgokbol
vethet a reczehdrtydra tisztdn korvonalozott és viligos
képet; de a kép csak ugy lehet tiszta és vilagos, ha a
latott tdrgynak egyes pontjaitol jové fénysugarak a recze-
hértyin ismét egy-egy ponton egyesiilnek. Plateau, a jelen
szdzad els6 felében, kivalo szorgalommal és behatdlag ta-
nulményozta ezen iigyet. O onnan szdrmaztatja a koril-
sugdrzds tiineményeit, hogy azon benyomas, melyet a
reczehdrtya egy pontjin taladlkozo fénysugarak tdmasztanak,
nem szoritkozik csupdn a taldlkozdsi pontra, hanem a
korulotte fekvé részecskékre is kiterjed. Azonban ezen
nézet Fechner és egyéb természetbuvarok altal nem sokira
megdontetett. A természettudomidny — mai alldspontjin
— ugy magyardzza meg a korilsugdrzist, hogy a szemek
legtokéletesebb alkalmazkoddsa daczara is, a gombi elté-
résel (sphiirische Abweichungen) miatt — melyektdl sze-
miink egészen mentnek nem mondhaté — a reczehirtyin
a képpontok helyett csakugyan szétszorédasi korok kelet-
keznek. A reczehirtyin tehit a fénybenyomis tulterjed
azon hatirokon, melyek a szemnek a gombi eltéréstol
valé tokéletes mentessége mellett, tényleg hatirai vol-
nanak.

Ismeretes a figyelmes észleld elétt azon befolyds is,

© melyet valamely targy nagysiginak megitélésére egy mas

ennek kovetkeztében a nagyobb tdvolhoz alkalmazotl szem = szemlélttirgyismert nagysdga gyakorol. A mar

emlitetten kivil, ez is egyik oka annak, miért litszanak a
hegyek, épiiletek vagy fak mogott folkelé nap és hold na-
gyobbaknak, mint mikor az égboltozat magasabb téjain
vannak. Ugyanis — a fentebb eléadottak szerént — a foldi
targyak nagysdganak megitélése alkalméval, szokottabb ko-
rillmények kozt, ontudatlanul is tekintettel vagyunk tavol-
sigukra, minélfogva nagyobbaknak véljik azokat latni,
mint a megfelelé 1atszog szerént tulajdonképen latnunk kel-
lene. Miutdn pedig ama folkel6 égitestek, melyek tavolsiga
irant latérzékiink egészen tdjékozatlan, egyiitt s egyenld
latszog alatt jelennek meg sok oly foldi targygyal, melyeket
val6di nagysdgukban, tehat tetsz6 nagysdguknal nagyobb
méry szerént szoktunk eléterjeszteni; ily koriilmények kozt
lehetetlen, hogy azon égitesteket is nagyobbakul ne vegyiik,
mint amekkordknak a lithatar folotti magasabb 4llisukban



latszanak, hol a foldi tdrgyakhoz valé mérést mar nélkii-
10zziik., Nézziik csak a fak mogott folkelé napot egy jo
hosszu cs6von, melyben semmi iiveg nines ; ugy megfosztjuk
magunkat a tivolsdg méltatasira szolgald segédeszkozoktdl
s az egyenkint meglatott tirgyakat szintugy, mint magit a
napot is, egyedill a latszogtél figgd tetszé nagysdgukban
veszsziik észre.

A nagysig megitélésére vonatkozélag nem ismeretlen
azon sajitsdgos tiinemény sem, mely szerént bizonyos kiter-
jedés nagyobbnak tetszik akkor, ha lathaté jelek, vagy rajta

nul marad; csakugyan ugy latszik, mintha a részekre osz-

kiilonds hajlandésiga is, mely szerént a fiiggélyes ir -
nyu kiterjedést valamivel mindig nagyobbnak véljiik, mint
az avval egyenl$ vizirdnyos kiterjedést. Tapasztaljuk ezt

A nagysig vagy kiterjedés meghatirozdsihoz szimi-
tandé két pont egymastdl vald tdvolsdginak
megitélése is, mely épen oly viszonyban van a latszioggel,
mint a tirgyak nagysiga. Azért, ha két egyenkoziien iilte-
tett hosszu fasor kozott az egyik végérdl vézig néziink, azok
a szemt0l nagyobb tivolokban egymashoz mindinkibb ko-
zeledni, s6t igen nagy tdvolban egészen osszeérni latszanak.
Ugyanezt tapasztaljuk, ha valamely hosszu folyosén néziink

. végig ; az 4tellenes oldalfalak, tovabb4 a teté és pallozat, a
. tavolsag novekedtével, itt is 6sszébb-osszébb hajlani ldtsza-
elhelyezett tirgyak dltal részekre van osztva. Felez- °
ziink pl. egy egyenes vonalt, s egyik felét oszszuk kereszt-
vonalkdk altal aprébb részekre, mig a mdsik fele osztatla-

nak. Ennek oka az, hogy minél messzebb van téliink két
dtellenes pont, a nélkiil, hogy egymastdl val6 tdvoluk na-
gyobbodnék vagy kisebbednek; anndl kisebb latszog alatt

- jelenik meg a kozottiik levé tér. Nagyobb tavolsigban fekvé
tott fél valamivel hosszabb volna. Nevezetes itéletiink azon

egy egyszerii négyzetalak (quadrat) megtekintésénél ; vagy |

pl., ha czilinderkalapot litunk valakinek fején, azt sokkal
magasabbnak, mint szélesnek tartjuk, pedig valésiggal nem
oly nagy a kiilonbség. Az osztilyozds nagyité hatdsibol
kovetkezik, hogy a keresztcsikokkal ellitott ruha az ala-
csony, zOmok termetii holgyet valamivel magasabbnak és
nyuldnkabbnak mutatja, még pedig annil inkdbb, minél
vildgosabb a kelme alapszine ; mert ez esetben az osztilyo-
zds anndl szembetiinbb, tehit anndl nagyitébb hatisu. El-
lenkezdleg, ha a delnd tulsdgosan magas és vézna alkotisu,
ugy készitse vagy készittesse ruhdjit, hogy azon a csi-
kok hosszant élljunak, s biztos lehet, hogy e figyelem ter-
metének elonyére szolgdl. Ugyanezen okbdl nagyobbaknak
tetszenek a butorozott, mint az iires szobak ; mert a buto-
rok mindannyi osztilyozd jeleket képeznek a szoba teriile-
tén. Innen magyarézando azon tapasztalat is, mely szerént
a czifrdzatokkal festett szobafalakat terjedelmesebbeknek
véljiik, mint az egysziniieket.

Az itt elosorolt tiineményeket Delboeuf — kia
lattani csaléddsokat egyitaliban a szemizmok ellanka-
ddsabol szdrmaztatja — szintén ezen izmok kisebb vagy na-
gyobb megerdltetésére iparkodik visszavezetni. Szerénte
ugyanis egy osztilyozo pontokkal vagy keresztvondsokkal
ellitott vonal azért latszik hosszabbnak egy az eldbbivel
egyenld, de osztatlan vonalndl: mert az elsOnek szemlélése
alkalmédval minden feltiiné pont vagy keresztvonas bizonyos
feltartoztatdst s egyszersmind nagyobb megerdltetést okoz
a vonalon végig futé tekintetnek ; mir pedig a szem vala-
mely alak kiterjedését azon megerdltetés szerént becsiili
weg, melyet annak attekintése alkalmaval a szemizmok
szenvednek. Felvett alapelvébdl kiindulva, azon fentebb
emlitett tény megfejtésére, mely szerént a fiiggélyes és viz-
irdnyos kiterjedések egymdashoz valé viszonyit rendesen
helyteleniil itéljik meg, azon foltevéshez folyamodik Del-
boeuf, hogy az alsé és fels6 szemizmok gydngébbek, tehat
konnyebben kifaraszthatok volndnak, mint a kiilsé és a
belso.

erdé vagy gabnavetés egészen tomottnek latszik, mert az
egyes fik vagy gabnaszdrak kozotti térek oly kicsiny lat-
szog alatt jelennek meg, hogy azokat mir meg sem
tudjuk kilonboztetni. Esziinkbe jut itt az égboltozaton ke-
resztiil huzédé tejit, melyet millié és millio6 — az elvé-
laszto térkozok pardnyi latszoge miatt egymadssal tomotten

. osszefolyni 14tsz6 csillagok képeznek.

Helyén litjuk itt emlitést tenni azon érdekes tiine-
ményrol is, mely szerént egymaéssal egyenkozii vonalok, ha
kiilon-kiillon szdmos ferde vonal altal metszetnek oly moé-
don, hogy az egyenkoziiek egyikét metszé ferdék a masi-
kat metszokkel Osszefutnak, — wugy tiinnek f6l, mintha
nem volndnak egyenkoziiek: hanem azon irdnyban,
merre a keresztez0 vonalok oOsszefutnak, egymdastol tdvozni
latszanak, mintha a kozottiik levé tér mindinkdbb széle-
sednék. Zollner (1860.) volt az els), ki ezen kiilonos ti-
neményt folfedezte egy szényegen; azéta kiilonbozé vélemé-
nyek nyilvinultak oka fel6l. Annyi kétségtelen, hogy a csalé-
dést a ferde vonalok okozzak; mert ha az igy elkészitett dbrat
ennek sikjival majdnem egyenkozii irdnyban tekintjiik meg,
a ferde vonalok elhomalyesodvan, csaléddst okozo hatdsuk
is megsziinik, s a hosszu vonalok egyenkoziisége ismét helyre
all szemeink elGtt.

Mindazt, mit eddig a tirgyak s teriiletek valédi nagy-
saginak szabad szemmel valé megitélésérol mondottunk s
példdkkal is folvildgositottunk, roviden a kovetkezokbe
vonhatjuk dssze:

Azonban, minthogy az eléadottak szerént a latszog mekko-
rasiga a tdrgyaknak nemcsak nagysdgitol, hanem tdvolsi-
gatol is fiigg; ha ez iigyben kizardlag a litérzék altal elfo-
gadott kozvetlen benyomdsra tdmaszkodndnk, a lattanicsa-
16das kikeriilhetlen volna; mert magira hagyott latérzé-
kiink nem ad utasitdst arra nézve, valjon a litszdg nagysé-
git a tdargy nagysiginak vagy kozelségének rojuk-e fol
egyes esetekben. Ami tehit rendes korilmények kozott a
tetsz0 nagysdg helyett a valédi nagysigot szemlélteti ve-
liink, az az érzéklés alkalmival azonnal kozbelépo értel-
miink, mely a latszatot, hosszu gyakorlds- és megszokason
alapuld itélet 4ltal, helyettesiti a valdsiggal. Azonban mi
adott alkalmat azon gyakorlottsig- és megszokasra? Kii-



16nboz6 természeti korillmények, melyek koriil gyermekko-
runk 6ta —— melynek kezdetén egyes érzékeink fejletlen-
sége miatt, ezck haszndldsit Ontudatlanul, mintegy termé-
szeti szitkségbol folcseréltilk — é4llanddan azon tapasztaldst
tettilk, hogy azek irinyadé segédeszkozokiil szolgdlhatnak
akkor, midén a tdrgyak nagysigdrol puszta latds dltal aka-
runk itéletet hozni. Ily koriilmények tehat itélo tehetsé-
giink tdmogatoéi a nélkiil, hogy egyes érzékléseink alkalma-
val ontudatosan figyeinénk rijok, mert a megszokottsdgnél
fogva ontudatlanul is a latba vetik értékoket. Ha azonban
a physicai koriilmények szokatlanok, akkor nem Aallanak
készséges szolgdlatira az itél6 tehetségnek, s ilyenkor csa-
loddsba esik — nem a litérzék, hanem az itélé tehetség.

Az eddig targyaltak szerént azon koérilmények, me-
lyek — mint littuk — a tdrgyak valodi nagysdgdnak meg-
itélésére majd tdjékozdst nyujté, majd lattani csaloddst
okozo befelydssal vannak, a kovetkezok: a nem igen nagy
— s evvel ellentétben, az igen nagy tdvolsig; a szokott
és szokatlan irdny ; a targy vildgossigdnak kiilonbozé foka;
a korillsugdrzds ; méas targyak ismert nagysiga ; arészekre
osztds; végiil ide szdmitandé szemiink azon sajitsigos al-
kotdsa, melyhez képest a fiiggélyes irdinyu kiterjedést ren-
desen nagyobbnak itéljilk az evvel egyenld nagysigu viz-
szintesnél.

IV. Valodi és tetszo tavolsag.

Vizsgiljuk meg mir most azon korilményeket, me-
zill, majd helyes tdjékozdsra, majd lattani csalédésra.

Tudjuk médr, hogy a litszég nemcsak a nagysigok,
hanem a tdvolsigok megitélésére is féalapul szolgil; d4m-
de — ismert viszonyainil fogva — valamint a nagysig,
ugy a tivolsig meghatdrozasira sem szolgilhat egymaga-
ban biztos mértékiil. Mondottuk, hogy midén a tdrgyak
nagysdgirol szabad litds utian hozunk itéletet, a gyakor-

lottsdg és megszokottsignil fogva — rendes korilmé-
nyek s nem igen nagy tivolsigok esetében — ugyanakkor

mintegy ontudatlanul megitéljik azonnal a tivolsigot is, s
épen ezen utébbira vonatkozé itéletbeli készség teszi lehe-
tové a nagysig helyes felfogasit. De honnan ered ér-
telmiink ezen készsége? Vannak-e itt is olyan koriilmé-
nyek, melyek a latszognek megfelelé érzéki benyomds al-
tal fenhagyott bizonytalansigot megviligitjik, s melyek
ennél fogva az értelem mindannyi segédeszkozei gyanant
volndnak tekintheték ? Hiszen jol tudjuk, hogy a ldtérzé-
kiinkre haté kiilsé benyomds kozvetlenill épen ugy nem ér-
tesit benniinket a tdrgyak tavolsdgardl, mint nagységukrol;
mert nem vagyunk képesek megérezni, valjon a szemiinkbe
juté fénysugir rovid vagy hosszn utat tett-e. Nincs tehdt
erre vonatkozo kozvetlen érzés, melyre itéletiink biztosan
timaszkodhatnék minden koriilményben ; és mégis képesek
vagyunk itéletet hozni olyan dologrél, melyet az érzés —
mint ilyen — kozvetleniil nem ad tudomédsukra. Midon sze-
meink el6tt a kiilonbozé tavolsigokban fekvé kiilvilagi tar-

gyak feltdrulnak, képeik a reczehdrtyan egymis melet ¢
jelennek meg; és ha a képecskéknek megfelelé tdargyakat
mégis nem egyméas mellett, hanem egymis mogott
dllokul ismerjiik fol, széval ha az egysikbeli kozvet-
len érzéklésrol térbeli elbterjesztésre emelkediink: vi-
ligos, hogy ez nem az €rzés, hanem az értelem mun-
kdja. Kz okbol a kis gyermek, ki értelme fejetlenségé-
nél fogva csak a kozvetlen érzéki benyomdsra van utalva,
nem bir viligos eldterjesztéssel a tiavolsigokrol s kap-
kod a tdvollevd tdrgyak utin épen ugy, mint a kozelébe
esék utin. A lattér mélységérol csak az altal szerzi
meg lassankint az ember az el6terjesztést, hogy a tér-
ben mozog, ezen mozgdsa alkalméival a képek viltoznak,

s igy sajit helyének ezen vdltoztatdsa dltal nyer fo-
galmat a tdrgyak tdvolsigdr6l. Innen van, hogy a
vakon sziiiottek, kik szerencsés orvosi miitét 4dltal

megnyerték latdsi képességoket, elcinte egyitaliban nem
tudjak a tdvolsigokat megitélni, pedig a latérzés mir meg-
van ; ugy tetszik nekik, mintha minden targy, melyet ma-
guk elétt megpillantanak, egy — arczvonalukkal egyen-
kozl sikban, még pedig magin a szemgolyén volna elhe-
lyezve. Ez igen természetes, miutdn maga az érzéki benyo-
mas és az ebbdl tdmadé érzés nem értesit a tavolsagrdl; a
gyakorlottsigot pedig oly koriilményekre nézve, melyek a
tivolsdg helyes megitélését kozvetitik, még nem volt alkal-
mok megszerezni. Mar pedig,ha maga a litszig nem nyujt
elegendd tdjékozdst, és latérzékiink nincs ugy alkotva, hogy
dltala a fénysugarak kiinduldsi pontjinak tavolsigit meg-
érezndk, hanem ezen iigyben is az értelemhez kell folyamod-
nunk ; ugy mindenesetre kell létezniok egyéb oly koriillmé-
nycknek, melyeket folytonos tapasztalds utin a tivolsdgok-
kal bizonyos osszekottetésben levoknek ismeriink, s melyek-
nek valtozasaib6él a tavolsigok valtozdsaira vonhatunk
kovetkeztetést. Ezek is mindannyi érzések altal nyilatkoz-
nak, melyek azonban mégsem a tdvolsig kozvetlen meg-
érzései; hanem olyanok, melyek a tdvolsiggal valé
emlitett osszekottetésoknél fogva sokszor elég biztos tdm-
pontokul szolgdlhatnak annak megitélésére. Azonban olykor
megtorténik, hogy ezen érzések rendkiviili, tehat szokatla-
nabb kiilsé hatdsok 4ltal tdmasztatnak: ily esetekben épen
a rendkiviiliség cs szokatlansdg ejt csaloddsba benniinket
szintugy, mint a nagysig megitélésérol mondottuk. A lit-
tani csaléddsok tehdt a tdrgyak tdvolsiginak megitélése
koriil sem keriilhetdk ki mindenkor.

Azon érzésekre mir, melyek a kérdéses iigy koril —
egy vagy mds esetben — az itélés irdnyzdiul lépnek fol
kisebb-nagyobb biztossiggal, a kovetkezenddkben elszdmla-
landé koériilmények vannak befolydssal.

1. Mindenesetre legfontosabb s legtobb esetben tdjé-
kozé korillmény gyanint veend6é azon szdg, melyet a
két,eloremeghosszabbitott szemtengely ké-
pez; mert az egészséges szemnél mindkét szemtengely
(azon egyenes vonal, melyet a szem el6részét borité szaru-
hartya és a jegoczlencse kizepén keresztiil vonva képzeliink)
azon pont felé van irinyozva, melyet szemléliink. Természete-



sen, minél kozelebb van szemiinkhoz a czélbavett pont, an-
nil nagyobb a szemtengelyek dltal képozett szog, vagyis
annil inkdbb befelé fordulnak a szemgolydk, s a szem for-
gatdsit eszkozl0 izmok nagyobb megerdltetést szenvednek.
Ezen — a tivolsdggal szoros viszonyban levi megerdl-
tetés érzete az, mi a kisebb és nagyobb tivolsigok meg-
itélésében legtdobb eligazodist nyujt. Ezen nevezetes segéd-
eszkozzel nem rendelkezhetnek a félszemiiek; minél-
fogva ezek konnyebben és gyakrabban is esnek csaléddsba
a litott tirgyak tdvolsiga irant. Ha pl. egyik szemiinket
behunyjuk, a mésikkal szemlélt tirgyakat valamivel mesz-
szebb dlloknak veszsziik észre. Iizt viligosan bizonyitja a
kovetkezo érdekes kisérlet. Fiiggeszsziink vékony fondira
egy kis gytirit, hogy szabadon légjon rajta, s dlljunk oly
helyzetbe, hogy nyildsit ne ldssuk ; erre vegyiink keziinkbe
egy 3‘ hosszu palezit, melynek egyik végét derékszog alatt
meghajtottuk. Ha most egyik szemiinket behunyjuk, a pil-
cza meghajtott végével nem egykonnyen fogunk a gyiird
nyildsdba taldlni, holott ez semmi nehézséggel nem jir, ha
mindkét szemiinket nyitva tartjuk.

Az igen nagy tavolsdgokndl teljesen megfosztatunk a
helyes itélest elisegité emlitett eszkdoztdl; és pedig azért,
mivel az ily nagy tdvolra irinyzott szempdr tengelyei oly
kis szoget képeznek, hogy csaknem egyenkoziiek.

2. A tirgyak tetsz6 nagysdga, ha valodi
nagysiguk kiilonben ismeretes eldttiink, sok esetben szintén
tajékozast nyujt a tdvolsig megitéléséhez. Ha az égbolto-
zaton egy sotétlé pontot pillantunk meg, mivel nagysigit
nem ismerjiik, sokszor tdvolsiga irdnt is egészen tijékozat-
lanok maradunk ; ellenben ha a léggdomb szemiink ldttira
emelkedett oly magasra, hogy mdr csak egy pontnak lat-
szik, ismert valodi nagysdgit tetszo nagysdgival dsszevetve,
mindjirt biztosabban kévetkeztetiink tivolsdgira. Azonban
tavolsig irdnt. Innen van, hogy a gyiijtd lencsék 4ltal na-
gyitva mutatott targyakat kisebb, a szord lencsék dltal ki-
sebbitve elddllitottakat pedig nagyobb tdvolba helyezi ité-
letiink, mint valoban vannak ; pedig épen ellenkezdleg, az
elsék a latott képet nagyobb tivolba vetik, mig ez utobbiak
kozelebb hozzak. Csalédunk itt a nagysig-, tehdt a tavol-
sagra nézve is. Ataldban, ha a tirgyak valodi nagysigit
nem ismerjiik, vagy nem vagyuunk képesek helyesen meg-
itélni, tdvolsigukra nézve is csalodunk ISzért a hegyek,
melyeknek valodi nagysigit rendesen kevésre szoktuk tenni,
az igen nagy latszog miatt, mely alatt megjelennek, koze-
lebb litszanak lenni, mint valéssiggal vannak.

A tetszd nagysig és tdvolsdg kozotti viszony termé-
szetén alapszik részben a festett képeknél az ugynevezett
lattaviat (prespectiv), melynek torvénye szerént a képen
azon tirgyak, melyeknek mint tdvulabb esGknek kell
feltiinniok, kisebb alakban dbrazoltatnak. Iizeket ugyanis
— az el6tér targyaihoz ardnyitva — nagyobbaknak gon-
doljuk, mint amckkorik; de minthogy mégis, a képzelt
nagysighoz képest, kisebb litszog alatt jelenkeznek, a lat-
sz0g e kicsinységérdl a nagyobb tivolsigra kiovetkeztetink.
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3. Figg a tivolsig megitélése a megvilidgitds
erejétol, valamint azon korilménytdl is, mely szerént a
targy egyes részeit tobbé vagy kevesbbé tisztin tudjuk
megkilonboztetni. Ugyanis tudjuk, hogy az atlitszé testek
a fénysugarakat magukon dtbocsitjdk; de ismeretes a fény
azon sajitsiga is, mely szerént, midon egyik atlitszd ko-
zeghl misikba megy 4t, nemecsak m:gtoretik, hanem egy
része visszaverddik s szétszoratik; s6t middn mir az uj
kozegben halad is, ennek likacsossdga s tomegéaek nem
mindeniitt egyenld siirisége kovetkeztében folytonos vissza-
verddést szenved. A fény tehit, milén valamely étlitszé
kozegen keresztiill megy, anndl tobbet veszt erejébil, minél
hosszabb utat tesz. Tovibbd, a fénynek egyik kozeghdl a
misikba torténd dtm-enetelénél, annil nagvobb a visszave-
rodott fénymennyiség, minél inkabb kiilonbszik egvmistol
a két kozeg torési képessége, vagyis minél kiilonbozibb
nemiiek fénytani tekintetben. Ebbél kovetkezik, hogy a
fénysugarak, melyek valamely dtlitszé testen keresztiil ha-
tolnak, akkor gyongittetnek legkevesbbé, ha azon test fény-
tanilag egynemi tomegrészecskékbdl 4ll. Anndl &tlitszobb
valamely test, minél kevesbbé gyodngiti a keresztiil vonuld
fényt. Latjuk tehdt, hogy a test dtldtszosiga nagy mérték-
ben fiigg rétegének vastagsiga — és tomegének optikai
egynemiiségétl. A levegl legatlitszobb test, de mégsem
mondhaté tokéletesen atlitszénak; ilyen test szoros érte-
ményben nem is létezhetik, mir csak a likacsossig miatt
sem. Ibbdl mar konnyi belatni, hogy a fény annil nagyobb
mértékben gyongiil, minél hosszabb utat tesz a levegén ke-
resztiil ; kovetkezdleg azon tirgy is, melyt6l elindul, ann4l
homilyosabbrak fog latszani, s egyszersmind egyes részei
anndl kevesbbé veheték ki tisztin, minél messzebb van t6-
link. iz oknil fogva, a tirgyak homilyossiagabol s egyes
részeik nem tiszta megkiillonboztetésébsl, természetesen ko-
vetkeztetjik azoknak nagyobb tivolsdgit, az ellenkezdbil
pedig kozelségét. A tivul fekvé hegyek nem tiinhetnek fol
szemeink elott oly viligosan és tisztin, mint a kozelick. A
tavolrol felém kozeledd ember arczinak alkotdsit, haju és
ruhdzata szinét esak akkor kiilonboztelem meg ; mikor méir
jéval kozelebb jott hozzdm.

Iigyébarint a killonbdz6 szinek kiilonbozd fokd fény-
benyomaist gvakorolnak litérzékiinkre, vagyis — mint mon-
dani szoktuk — kilonboz6 élénkségiiek. A fehér szinii tdr-
gyakat legmesszebbrdl vehetjik ki tisztin; ezen szin utin
kovetkeznek élénkségokre nézve: a sirga, vords s végre a
kék. A tavul levé tirgyak viligos megkiilonboztetését na-
gyon eldsegiti az ugynevezett szincontrast.

A rendkiviili korilmény, a homilyossig vagy élénk
vildgossdg mértéke szerént megitélt tdvolsigra nézve, igen
gyakran ejthet csaléddsba. Igy a hdéval boritott hegyek
élénk vildgitisuk miatt kozelebb latszanak lenni, mint va-
I6ban vannak. Ii kiritlményben rejlik oka a nagysigrol mon-
dottak egyik pontjaban folemlitett azon tiineménynek, mely
szerént kodos idoben a hegyek tavulabb fekvoknek tetsze-
nek, mint mikor a lég tiszta; mert a kodos 1lég a fényt na-
gyobb mértékben gyongiti, minélfogva a tirgyakat a szo-




. kottndl homdlyosabbaknak mutatja. Ellenben kiildnosen
| 4tlatszé a leveg6, ha sok vizparat tartalmaz; mert ez csak-
nem azon fénytoré erdével bir, melylyel maga a levego; s
igy az optikai tekintetben majd egynemii kozeg sokkkal
kevesebb fényt tart vissza, mint mikor koddt képezd vizho-
Iyagocskdakkal, porral, fiisttel stb. van tulterhelve. Ez ok-
bol a padratelt levegén keresztiil feltiirdleg tisztdn, kovet-
kez6leg a valésigndl kozelehb is latjuk a tdvoli hegyelket.
Innen magyardzhatd, hogy a messze fekvé hegyek latszo-
lagos kozeleddséril esés idére szoktunk kovetkeztetni.

Liattavlati hiiség tekintetébdl a festék a hdttér alakjait
— az elotérhez képest — nemesak kisebbitve, hanem egy-
szersmind halavdnyabban s mindinkdbb clmosddva 4bri-
zoljak.

4, Aszem ésaszemlélt targy kozott levd
testek sokasdga is igen jelentékeny befolydssal van a
tavolsig megitélésére; mert minél tébb az ily koézbeesd
test, anndl biztosabban itéljilk meg a valddi tdvolsigot.
Azért, ha egy hegyet a masik mogott kimagasodni latunk,
rendesen ugy tetszik, mintha kozvetleniil emehhez csatla-
koznék ; s csak midén a kettd kozott més tdrgyakat is latunk,
akkor veszszilk észre, hogy cgymdstol j6 tdvul vannak. Ha
éjjel a tivolban tiizet pillantunk meg, a valosdgnal kozelebb
levinek véljiik, részint mivel az éji sotétséggel valé ellentét
altal fényének élénksége kitiinobbé lesz (3. pont), részint
mert a kozbeesé tdrgyakat a sotétben nem lathatjuk. A
folyo vagy t6 tulsé partjindl veszteglé hajot kozelebb lat-
juk, ha kozben a viztiikron hajik, csénakok, malmok stb.
nincsenek. Ez esetben szintén igy tiinik f6] maga az cgész
tulso part is; minélfegva a folyd szélességét s a té terje-
delmét a valondl kisebbnek itéljik. A terjedelmes nyilt
siksdgon magényosan 4llo épiilet is kozelebb tetszik, mint
ha kozte és szemiink kozott még egyéb épiiletek vagy fik
vehetOk észre.

Hogy a nap és hold folkelés- és lenyugvaskor tavulabb
litszanak, mint magasabb 4lldsukban, e tiinemény egyik
okat mar abban taldltuk, hogy az elsé esetben, az alsé tisz-
tatlanabb légrétegeken keresztiil hozzdnk juté fényok tobbet
vesztvén hatalyossdgdbdl, homdlyosabbak ; mésik okul most
mir betudhatjuk azen koriilményt is, mely szerént ezen
égitestek mindig kézlees épiiletek, fik s egyéb foldi tar-
gyak mogott kelnek és nyugszanak. Ugyanezen két okndl
fogva maga az egész éghboltozat is felsé részén valameny-
nyire lapultnak tetszik, azaz a ldthatdr kozelébe esé részeit
tdvulabb levoknek véljiik, mint a tetépont kériilieket.

Azon befolyds, melyet a Lozbeesé targyak a tdvolsig
megitélésére gyakorolnak, alapjiban nem kilénbozik azon
— mdr ismert — tineménytdl, mely szerent a részekre
osztott vonal hosszabbnak tetszik egy masik, ugyanoly hosz-
szasigu, osztatlannal.

5. Végre vildgos, hogy a szemlélt tdrgynak
helyzete egy méds tdrgyirdnydban, melynek ta-
volsigit ismerjiik, szintén igen j6 tdjékozdst nyujt az elébbi
tavolsiginak megitélésére.

Az itt targyalt pontokbél kitiinik, hogy a tdrgyak
tivolsdgira vonatkozélag is vanpak olyan koriilmények,
melyek a reczeképnek, illetéleg a latszognek megfeleld ér-
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z6ki benyomds e czélra valé elégtelenségét kipétoljak,
vagyis a tdvolsdgot megitéld értclemnck tobb-kevesebb
tajékozast nyujtanak. A dolog természetébdl foly, hogy

minél nagyobb szdmmal hatnak egyiivé ezen eldsorolt
kérilmények (a szemtengelyek 4ltal képezett szig
vdltozdsainak érzete; a tetsz6 nagysdgnak a valddi

nagysighoz valé ismert viszonya; a megvilagitds kii-
1onb6z6 foka; a kozbeesoé testek sokasdga; ismert ta-
volsdgu tdrgy irdnti helyzet) a szemlélés alkalmédval, annal
biztosabb lesz értelmiink a tdvolsdg megitélésében, S va-
loban vannak egyének, kik gyakorlds dltal annyira viszik,
hogy ezen korilmények segitségével a targyak tavolsdgit

bdmulatos pontossdggal képesek meghatirozni puszta
latas altal.
Azonban, mint littuk, e korilmények sem biz-

tositanak benniinket mindenkor a tdvolsig irdnti csa-
lodasok ellen; még pedig anndl kevesbbé, minél hatiro-
zatlanabbul 1ép f6l egyik vagy madsik koziilok bizonyos
rendkiviili korilmények kozott. Mar pedig a tapasztalds
azt mutatja, hogy csak is a nem igen nagy tavolsigoknil
gyakorolnak valamennyien hatdrozott befolyést az itélésre ;
az igen nagy tavolsigokndl ellenben mindinkabb elmara-
doznak; és van a tdvolsdgnak bizonyos hatira, melyen
tul végkép megfosztatunk e segédeszkozoktdl, ugy hogy
semmi sem marad fenn, mire, mint tdjékozora, itéletiink
tdmaszkodhatnék ; azért ily tavolsigokra nézve elharithat-
lan a lattani csalédds. Ebbol érthetd, miért litszanak nap,
hold s az 6sszes csillagok — igen kiilonboz6 tavolsdgaik
daczdra — ugy, mintha valamennyien a folottiink elte-
ril6 égboltozaton, télink egyenld tdvolsigban volninak
elhelyezve,

Azt mondottuk, hogy a litszog egymagdban, ha
szemlélésiink alkalmdval minden egyéb észlelhetd koriil-
ménytél elvonatkoznink, sem a valddi nagysdgnak, sem a
tdvolsdgnak helyes megitélésére nem nyuijt elegendd bizto-
sitékot : és mégis a ldtszoget tekintjik a valodi nagysig
és tdvolsdg szabad szemmel val6 megmérésének féalap-
jdul. Ezen latszélagos ellenmonddist nem lesz nehéz meg-
érteniink, ha kissé szorosabban veszsziik szemiigyre, hogy
egyrészt miben 4&ll a latsz6g kozvetlen tanusidgdinak ama
bizonytalansdga, mésrészt miben &ll a nagysdg és tivol-
tisa, Hogy a valédi nagysdg és tdvolsig megitélésére a
latszo6g adja a féalapot, ennek oka azon szoros viszonya,
melyben mind a kettovel all ; de épen ebben rejlik azon
sajitsdga is, melynél fogva az itélé tehetséget mind a két
jelenség irdnt csal¢ddsba ejtheti, és pedig azért, mivel
nagyobboddsit épen ugy okozhatja a litott tirgyak va-
16di nagysdgdnak novekedése, mind tdvulsiguk kisebbe-
dése, és valamint a litszog ezekkel, ugy ezek egymdis-
sal 18 — wugyanazon latszogre vonatkozélag — szoros vi-
szonyban vannak; azaz egyenldé latszogek esetében a va-
16di nagysdgok ugy ardnylanak, mint a tavolsigok.

Midon tehdt szabad latds altal a tdrgy valédi nagy-
sdgdt akarjuk meghatdrozni, sziikséges tudnunk annak



tavolsigat, s ebbol kovetkeztctiink a nagysdgra azon ha- ¢
tirozott VlSZOIlyIlfbl fogva, melyben egymdssal édllanak.

Hasonlékép a targy tavolsagardl is ugy hozhatunk helyes ¢
itéletet, ha nagysiga ismeretes. Amde az elsadott ko-

riilmények épen olyanok, melyek részint a valédi nagy- .
signak, részint a valédi tdvolsignak viltozdsaival alla-

nak szoros oOsszekottetésben, s igy majd az egyik, majd
a masih megismerésében nyujtanak tobb-kevesebb biztos-
sigot. Hzen korilmények tehat mind oda mikodnek,
hogy a latszog alapjin tegyék lehetévé a targyak nagy-
saginak és tdvolsiginak puszta litds utjan valé megité-
1ését.

Ezekbdl konnyen belathaté az is, hogy ha a tajé-
kozdst nyujté koriilmények hidnya, vagy szokatlanabb ko-

Az infézet

Tanszereink szaporodisa a lefolyt tanévben ko-
vetkezo :
a) A természettani szertir részére szereztettek:

Oberhiuser-féle mikroskopium; Noérremberg-féle fénysar-
kit késziilék ; kettGsen toré hasib ; gdztarté; 10 darab
Bunsen-féle elem : ezeken kiviil kiilonféle vegytani esz-
kozok, gorebek, lombikok és vegyszerek.

b) Természetrajziak : t. Tarnok Alajos ur ajindé-
kozott egy késdjegeczet és egy kérddzé gyomrdban ta-
1alt szorlabdat ; t. Lovdk Karoly ur 7 db. dsvényt, koz-
tik egy db. termés-aranyat; Nagy Zsigmond tanulé 1
db. vaskovandot ; Eperjessy Dezsé tanulo egy olaszhoni
fenyétobozt ; Tarnok Antal tanulé 2 kitomott madarat
s egy halat; Kottek Nandor igazgaté egy uszo siklot :
a m. nemz. Muzeum 150 db. asvanyt; t. Tersinczky
Jozsef ur egy emberi csontvéznak legnagyobb részét csi-
nosan elkészitve.

¢) Eremgyiijteményiink részére: t. Batorfi Lajos ur

ajindékozott 1 érmet; nt. Berzay Elek k. r. hizféndk 1 :
eziistérmet ; Szoke Endre tanir 1 érmet; Téth Jeno tandr :

1 érmet ; Bosnyak Zoltin tanuld tobb rézérmet ; Szigethy

Joteko

a) A fégymnasiumi segélyzd egylet tOkéje, részint az
ifjusdg 4ltal rendezett vigalom tiszta jovedelmébdl, részint
tobb oldalrdl befolyt kegyes adakozdsok folytin, a lefolyt
tanévben is jelentékenyen novekedett, s jelenleg 462 forint
55 krt. tesz, mely a helybeli elsé takarékpénztirnal van
elhelyezve ; kamatjabol eddig 4 szegény sorsu novendék
nyert 5—>5 frtnyi segélyt.

b) A helybeli elsé takarékpénztir 10— 10 frtot ajin-
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rﬁlmények bedllta miatt a tdvolsignt helytelenil itéljik
meg, a nagysdgra nézve szintén csalédunk, és viszont.

A targyak nagysaginak és tavolsavanak — a lat-
szog alapjin — puszta szemmirték altal valé megité-
lése tehdt attél fiigg: a) mindé kécilminyek dllanak ren-
delkezésiinkre a szemlélés alkalmival; b) mennyire sze-
reztiik meg gyvakorlds és tapasztalas "i,ltal azon ligyessé-
get, melynél fogva a rendes koriilmények tdjékoztato be-
folyasat helyes irdnyban és megfelel6 mérték szerént va-
gyunk képesek megitélni.

Farras L.aszZzlo

belallapota.

Aladér tobb db. rézpénzt; Kobaszicza Gyorgy tanulé 1
eziist és 1 rézérmet; Vizlendvay Sandor tanulé 1 érmet.

d) A tandri konyvtir szdmira szereztettek: Szab)
Ignécz csillagiszati és természettani foldrajza ; , A magyar
birodalom természeti viszonyainak leirdsa“ Hunfalvy Jénos-
tol. Ajindékoztattak: a selmeczi akademia igizgatdsiga
altal, , A selmeczi akademia szdzados fendllasinak emlék-
konyve“ Faller Gusztavtdl; a nm. vallis- és kozokt. mi-
niszterium altal: Than Karoly, ,A m. kir. egyetem vegy-
tani intézetének leirdsa“; ,A soproni keresk. és iparka-
mara féjelentése 1866 —1869. évre“ 2 péld.; Karl Czo-
ering, ,Das osterreichische Budget¢ 2 kotet; ,Industrie
der ost. Monarchie fiir das Jahr 1856, 57, 58.“ 3 fiizet;
nt. Szaszy Jozsef ur ref. lelkész altal: 20 kotet kiilonféle
targyu konyv.

e) Az ifjusigi konyvtir szaporodott 82 kotettel leg-
nagyobb részt az ifjusig altal fizetett haszndlati illetmé-
nyekbdl. Tovabba ajindékoztak e konyvtirnak: t. Batorfi
L. ur 1 db.; Stir Lajos VIII. oszt. tanulé 2 kotetet; Bos-
nydk Zoltan I. oszt. tanulé 7, Visztner N. 2, Pringer N.
I. oszt. tanulé 1, Bosnydk Géza tanulo 11 kotetet.

nysag.

lott fol 2 idegen ajku novendék jutalmazisira, kik a ma-
gyar nyelvben legszebb haladast tanusitottak; ezenkiviil
20 frtot tanszerekre.

¢) A Siimeghy-téle 60 frtos osztondijat ez idén Pulay
Kiroly V. osztélybeli tanulo nyerte el.

A nagylelkii adomanyozok, a taniigy elémozditdsa ér-
dekében tanusitott dldozatkészségokért, fogadjak az intézet
nevében az igazgatésig halds koszonetét!



Tanari kar.

A) Kegyes tanito-rendi tagok.

-
| R EEN
' _ Tantargyak, | Tanodai osztalyok, 5 8.2 , ,
" lyekb - 3
ES A tanar neve melyeket eléadott | oigamctt™ it |2 §§ Eszrevételek
n <
! =
Valldst V. VLVILVIIL " Ly,
1 | Berzay Elek szeina;,nélv, I 110 IV. 10 | Fégymn. hitszénok.
Valldstan, I. II. II1. V. )
2 Dolmanyos Gydrgy Magyarnyelv, II. IIL 16 | Algymnasiumi hitelemzg.
Féldrajz, II1.
) Latin nyelv, VI. VIII.
3 Farkas Jozsef Magyar nyelv, V. VIIL. 18 | VI. osztily fonoke.
Foldrajz, II.
Mennyiségtan, VII. VIIL VIIL oszt. féndke, a fégymn.
. e Természettan, L IV. jegyzdje, a természettani szer-
4| Farkas Laszlo Vegytan, Iv. 171 tr ¢re, a franczia nyelv rend-
Bolcsészet, VII. VIIL kiviili tanara.
5 Kottek Nandor Német nyelv, V.VLVILVIIL] 8 | A fégymnasium igazgatdja.
‘ ——
.y Latin nyelv V. V. osztily fonoke, a tandri
6 Laky Matyas Gorog nvel‘,r, V. 18 i vy ’
Térténelem, | V. VIIL konyvtar Gre.
Magyar nyely, | EI.IV I talv fénit
. Latin nyely, AL IV . osztaly fondke, a miénex
7| Maywald Jozsef Német nyelv, | L 191 & gyorsirds rendkiviili tandra.
Szépirds, | L IL
ilatgy ar Df’elv s irod. ;I{ VIII. II1. osztdly féndke, a termé-
: atin nyelv. . P . ‘
8 | Pfeiffer Antal Tormésretrajz, V. VL 18 | szetrajzi gyiijtemények és az
Vegytan, VL ifj. konyvtar dre.
~ Gorsg nyelv VII. VIIL
9 | Szbke Endre Torténelem, IL1v. VL vir| 18
10 | Toth Jend Gorog nyelv, M 19 | IV. osztily fonoke
T Mennyiségtan, II. III. IV. V. : v :
Latin nyelv, VII.
11 | Voneky Pal %‘Izrnrﬁ;:;g :Sra-]z’ | gi 17 || VII. osztaly fénoke.
Természettan, | VII. VIII
Magyar nyelv, L
, Latin nyelv. L ) .
12 | Zsuffa Pal Foldrajz, I. 19 | 1. osztily fonoke.
Természetrajz L IL
Mennyise’gtan,, I

B) Vilagiak.

Pongricz Adolf, a testgyakorlat tandra. het. 16 6rival. — Szisz Kéroly, rajztandr, hetenkint 16 ordval.




VIIL. Osuly.

Balassy Miklés Horvith Lajos. 15. Rutich Sandor
Biré Sandor Knuopfler Joézsef, izr. Schneggenburger Izidor
Blau Oszkar, izr. 10. Major Lajos Sipos Sandor
Csonka Istvan Mester Jozsef Stir Lajos

5. Filop Kézmér Oszterhuber Laszlo, 6szt. d. Szalay Jénos
Hochreiter Soma Plinder Joézsef 20. Téth Antal
Horvéith Joézsef Rutich Jéanos

Kimaradtak : Pap Ferencz — Terbécz Istvan.

VIL Osutily,

k] g # Rendes tantargyak @ | Mellék tantirgyak
. @ = g ; . : 88 I = -
ARAEN GEGEEEEENEEEHERE DR FERAE &
Barabds Lajos ~  |dies. kL. [ 2 [ 4 | 2 | 2 | 2 | 2 | 2 | 8 | 4 T r. 1
Berta Ignicz dies. kl. || 1 2 | 2 3|12 3 3 4 |1 2 'L 1
Czaun Ambrus,ism. |péld./ k. | 1 | 2 | 3 1|2 1|4 |3 3|3 L. 1 1
Eklér Dénes dies. | kL. {1} 2 | 413|183 /3 3] 2 Lr.
5. Glesinger Jozsef, izr. [dies.| kl. | 1 | 4 4| 2| 1|2 |24 38|1 L 1
Hirschler Odon, izr. (torv.hany.] 1 | 4 [ 4 | 2 | 2 | 2 | 4| 4 | 4|3 |Lr
Hoffmann Jakab, izr. | j6 hany.| 2 | 4 | 4 | 2 | 2 | 8 | 38 |4 | 4| 2 |Lr.| 2
Lendvay Jozsef jdies.| k. /1 |1 |2 |1, 2]1]|2]|1]2 jel. | 2
Mitzky Henrik, izr. [torv.hany| 1 | 4 | 4 | 4 | 3 | 4 | 4 | 4 | 4| 4 |11
10. Pauer Gyula jo | k.| 1|43 2|2 /|13 3/|3]|5|Lr.
Rajky Lajos jo (hany, 2 | 4 | 4 | 4 | 4| 3 | 4 4| 4|5 Lr.
Saffarics Gyorgy jo thany, 2 | 4 | 4 |3 | 3|3 |3|4| 2|4 |Lr
Sohdr Imre, {ism. dics. lhany.l] 2 | 3 | 4 | 3 | 3 1 4 | 4 4| 4 |Lr.
Szekeres Jozsef dics. | k. 1 1 2 1 2 1 2 1 1 1 | jel.
15. Tiszay Ferencz dics. hany.| 2 | 4 | 4 | 3 | 4 | 4 4 |4 3|1 |Lr
Topolics Fercncz péld. k. | 1 1 | 2 1| 2 1 1 1 | 2 | 4 | jel.] 2
Tripammer Rezs6 torv.] kl. | 3 3 3 4 | 2 3 4 3 4 4 T r.
Ujvary Imre jo |hany. 4 | 4 | 4 | 4 | 4 | 4 4 | 4| 4 3 Ir.
Wollik Adolf, izr. o | k.| 141413 |2}|3|4|3|1I/Lr 1
20. Zankay Gusztav péld.] k. | 1 {1 ]2 |12 |2 |1]|2]|1]|2]jel
Magantanulék : Josipovich Géza, Kramer Jézsef, izr.. Nagy Kalman.
r
VI, Osutaly,
3 g Rendes tantargyak - tagﬁg‘ak
& S s
Névsor S s 3 | Bl lanlzaagl alaniSe| s
= b = . > e | 2 e = | e 8 a8 e §=
£05 ) 3|FE 58585 £ 8 B lGE| BB ISR |nE g
S| ET|RT]eTmE] 2 |E ey =E] 2 |8 &
Barbarics Lajos diss.|erny.| 1 | 1 | 2 | 1 1|1 ]1]1 1|1 | 4 |Kkit.
Bardio Mihaly torv.icsek., 4 | 3 | 4 |5 | 5 | 4| 4 4|5 )| 4| 5 (ILr.
Csurda Joézsef dies.! k. 1|1 }3 2 2|22 2425 |Lr.
Domanitzky Béla jo kL.|j1/|2 |3 (3|21 |1|1]3|1]|5]|Lr.
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$ 5 Rendes tantargyak - tagf;y;ykak
Névsor 2 - i wnlusl e [en]2al 3¢ L§§ 2.0 .
T8 | 2 Fe 5T 5T BT = |28 EE ES B I¥E|<% s &
= E S| AF|SF ®nE| B ST &8 33 k: kR Eg A
5 Geiszl Kalmédn dics.|erny.| 1 | 1 | 2 {2 | 1 | 1 1 1 |1 (1|1 [[kit.]| 2 3
Gretes Jozsef dies./ k. | 3 /2|2 |2]2 2 |1/|1]|38/|1]|4]|ILr 3
Jeszenszky Béla dies.| k. | 1 | 2 |8 | 8|2 |2 |12/ 4|3/ |4]|Lr
Jeszenszky Lajos torv kK. | 1 | 3 | 3 |8 2 2|23 4|2/ 3/!Lr.
Kanasz Jozsef dics.[erny.] 1 | 1 | 2 | 1 1 2] 1112|273 el |1 3
10 Kecskés Ferencz jo | kL. ' 2 1 3 2 3 2 1 2 3 1 2 1Lr 2
Koronczy Imre dies.| k. [ 1 | 2 | 3 | 4|3 2|1 1 4124 Lr
Kozary Jozsef jo6 |kl.| 2 2 (383|432 1|2 4|15 |Lr.
Markovies Istvan dics. |erny.| 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 3 | kit. 2
Martincsevics Mihaly || jé | k. | 8 | 1 | 2 [ 2 [ 2 | 1 [ 2 | 1,2 2] 5| jel 3
15 Merkli Antal dics. hany.. 2 | 3 4 | 4| 41| 3 1 314/ 4|5 |Lr.
Molnér Ferencz k i |m | a | r | a | d ¢t
Ruesz Antal k.t.| kL. | 1 (1|38 |3 /|33 1|2/ 4] 2 . T,
Szekeres Janos jo |esek. 3 | 3 | 4 | 4| 4| 4|2 215 ]3| 1 |ILr
Szeredy Lajos torv.hanv., 3 | 3 | 4 | 3 | 4 | 4|2 3| 4]3/!|4|Lr
20 T6th Imre m, el g | h a | 1 t
Vache Antal torv. kl. | 2 | 2 | 3 | 4| 4| 4 2|3 |4]2]|5]|Lr
Zernek Arpad torvihany) 2 | 3 | 4 | 4 | 2 |3 |2 | 2| 4| 4 Lr
!
V. Osztaly.
‘ %Zg 5 Rendes tantargyak 2 Mellék tantirgyak
> —_ =]
Néevsor g §° <§ Bzl ax| &2 82 gs o 'Sg g3 §§ 8o 2 2
2|8 | 2 5B|E2 55 5% 25 EE B F9° 88 5 8
& g =77 F AR E jeEiFE| A & 5
7777 Bausch Istvan jo6 thany] 1 | 4 | 4 | 4 | 3 | 4|3 4| 4 |Lr
Bettlheim Béla, izr. dies.| k. | 2 1 | 2 1| 2 1 1 (2 | 3 | jel
Csizmazia Matyas péld. erny.| 1 1 1 11211 1 1 | 4 | kit.
Englinder Otto, izr, jo k.| 1 122121 1 | 4 | jel
5 Eperjessy Dezsé jo |kl. | 2 |3 | 4|4 |2 22|34 |Lr 3
Fisch Kiroly, izr. o | k|1 |22} 2]12]|1 1 | 3 | jel.
Gaal Gyorgy dies.| k. | 2 |2 |2 |2 ]2/]1|2]24],jel
Gaszner Pal jo lerny. 1 1 2 1 2 1 1 1 4 | kit. | 2
Gotz Sdndor dics. | k. 1121 1 1| 2 1 2 | 3 | jel 1
10 Halis Istvan torv. k. | 1 | 2 | 4 | 4 3 3 2|3 38 | Lr
Havlicsek Ambrus péld.. k. | 1 /2 | 2|12 ]1|1}| 4|3 |Lr. 3
Kele Antal jo | ko1 r 321221 1|2 jjel.] 2|1
Knorcer Gyodrgy torv.ihany| 1 | 4 | 4 | 4 (2 | 4|3 | 3|2 |Lr 1
Kocsiss Lajos jo | k.| 2 | 2 | 3 2 1 2 11833 (Lr.
15 Koénig Gyula, izr. dies.| kl. | 1 1 3| 3 1 211 4 | 4 |Lr.| 2
Kovesdy dJanos péld.ferny.| 1 | 1 | 1 | 1 | 1 | 1 {1 2| 4]kKkit.
Neusiedler Antal j6 | k212|322 1|2 ]3]|1f{Lr
Petrekovics Ferenc péld.jerny/ 1 | 1 [ 1 1 {1 |11} 1] 3 |kKkit.
Pulay Kaéroly jo | k.1 |13 33|32 /|3 4L
20 Rothschild Jakab, izr. dics. |erny.| 1 1121 1|1 1 1 | 4 | kit.
Rothschild Samu, izr. dies.| k. [ 1 [ 2 (2 |12 1|1 |1/ 4];jel| 2
Schuh Lajos jo6 | k.| 2131 433813 1]3]4]|Lr
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% a Rendes tantargyak. " Mellék tantdrgyak
, EE .
Névsor AP R AR
Sl a | 2|98 388887 57 58 59 g8 <72 & ¢
= £ | = = CA Rl Rl = 5
Sernpecher Jozsef torv. kl. [ 2 | 83 [ 4 4 [3 3|33 ]4]|Lr 1 |
Szervev Adolf oszt. d. j6 'kl.|| 1|3 |38 |4 2]|2|2]|3 4 Lr
25 Szmodis Andor dies. k. 2 |1 |3|2 |8 2|2 4| 4]|Lr
Sztruppi Oszkéar tgorv. k. | 2 | 2 | 4 | 83|83 |38 | 2|23 Lr
Talabér Istvin j6 |k.| 2133382124 Lr
Tarnok Antal j6 k.| 11323 |1/1]2]|4]|Lr
Terséncky Joézsef torv.| kL. | 2 | 4 | 4 { 4| 3 | 4|34 4 |Lr
30 Vizerjglstvan 6 | kL1238 ]2|3 2!3(1]1]|Lr
Zombory Lajos dies.| ®l. | 2 | 83 | 4|43 4|32 4|Lr 1
Magantanul6k : Csesznik Odon, Jankovich Géza, Kanc Adolf, Neumark Béla, Svetics Kdlmén.
14
IV. Osztaly.
3 g Rendes tantargyak " Mellék tantérgyak
Névsor = ?o §lu| e le |Ealesl § S . 5? - 3
S I Il el el S 0 o IR E R &
Bendekovics Tstvan dics. | kl 1| 3 ‘ 4 112321 ]|38] 4]|Lr 3
Berger Mor, izr. jo6 hany. 2 | 4 4 | 2 | 2 {43 |4 ;4|5 Lr 3
Buzidy Boldizsir jo6 hany! 3 | 4 | 4| 4 | 3| 4|4 | 4| 3|2 'I. r 3
Cekoric Kélman jo6 hany, 3 | 4 | 4 | 2 | 4 | 4|3 | 4| 4] 4 Lr 3
5 Farkas Jozsef torvihany.| 1 | 4 | 4 | 3 | 3 | 4| 4|4 2| 4Lt
Gydre Jéanos dies.| k. {1 ]2 (3|2 /12 /|1]1] 3/ 4 jele 1
Hauszner Jozsef,izr. | j6 | k. | 1 | 2 | 2|12 |33 |38 |38 |5 |Lr. 2
Horvath Gyula dies.| k. /' 1|1 /3|31, 1|11} 3 Lr. 3
Horvith Imre torvihany. 1 | 4 | 4 | 3 | 2 | 44| 4|3 |3 |Lr
10 Horvath Karoly torvihany, 1 | 8 | 4 | 2 | 2 | 4|3 |43 |1]|Lr. 2
Kobaszicza Gy. g, k.v.|| torv. hany. 4 | 4|2 |44 |4 | 44| 4|Lr
Kocsi Gyula jo | k. v |2 881|111 |3]3]|Lr. 3
Kovaces Jozsef v. m.
Mesics Gybrgy. jo |kl.| 2 | 8|4 |3|3 |42 |4 5|4 |Lr 3
15 Mesics Janos jo | k. 1 2 4 | 2 1 1 2 | 2 2 1 3 |Ir 2
Mursics Ferenc j6 hany| 4 | 4 | 4 | 4 4 | 4| 4|4 |2 |3 |Lr
Nagy Lajos j6 |k. |2 |84 (2|1 383|444 2| Lr
Pais Elek péld. | erny.| 1 1 1 1 1 1 1 2 3 3 | kit 1
Petrich Lajos torv.hany.| 4 | 4 | 4 | 3 | 4 |4 |4 4|3 | 4|Lr 4
90 Potlacsnik Istvdn,ism.|dies.| k. || 8 | 8 | 4 | 4 | 4 | 4 | 4 | 4|3 |3 Lr
Schonfeld Frigyes,izr.péld.lerny.] 1 | 1 [ 1 [ 1 (1 | 1|1 1]3 kit 1
Sipos Gyula torv. csek.] 4 | 4 | 4 | 4 | 4| 5| 4|5 | 4|5 |ILr
Sipos Kairoly péld. erny.| 2 1 2 11 1 1 1 1 2 | 4 | kit. 1 1
Sélyomi Tivadar j6 Mhany 4 | 4 | 4 | 4| 38| 4|44 3|4 Lrl 4|4
95 Steiner Ede, izr. péld. erny.| 1 1 2 1 1 1 1 1 3 4 | kit. 1
Szimicz Ede k |i |m/| a r i a | dit
Szoresoky Béla jé6 thany.l 4 | 4 | 4 | 3 4 | 4| 4| 4| 3 3 |Lr
Thassy Lajos torv.l k. | 4 | 2 | 83| 1|18 }|2|3!4]| 2 |Lr|4]4
Té6th Frigyes k | i |[m | e r | a | d t
30 Vadkerty Lajos torv.jcsek.| 3 | 3 | 4 | 4 | 83 | 4|5 [ 4|4 |3 |[Lr 3
Vargha Imre dies.| k.l 1l 1 {38 |38]1[1l212]2]1]|Lr 1




I, Oszidly,

—— —

% . Bendes tantargyak. w Mellék tantdrgyak
= S 88
Névsor AR REPIFRE IR AE AL IE E I Il H PR
225 |E7)37 SE-AEE LI IR I £
Babos Armin, ism. jo |hany. 4 | 4 | 4 | 4 | 4|3 | 4|4 4|5 |Lr
Babos Jend jo | csek.| 3 4 | 4|2 4 4|5 | 4|3 II. r.
Banelly Vilmos dics.| kl. | 3 4 | 3 2 |3 3 31214 4 |Lr 4
Baranyay Mixlos torv.hany. 3 | 3 | 4 | 1 |3 | 2 | 4| 4|5 |3 |Lr.
5 Baranyay Odon torv.hany. 4 | 4 | 4 | 4| 4 3| 418 |5 3 |Lr.
Benedek Jdnos péld.| kl. | 2 | 3 | 2 | 3 3 3 3 3 4 | 5 |Lr.
Bertalan Titus torv.hany., 3 | 3 | 4 ' 2 3 1 | 4|3 |5 |4 |Lr. 2
Bertalan Vincze ism. |torv.hany.] 3 | 4 | 4 ' 3 | 4 | 1 4 | 2 | 4|5 |Lr. 3
Csiszar Pal dies.jermny., 1 | 1 |1 1 1 |1 | 1] 1| 3| 2|Kkit. 3
10 Fattinger Sandor dics.{erny.] 1 | 2 | 2 1 1 1|11 {3 3 |Kkit. 3
Ferber Gyula torv.hany,) 3 | 3 | 4 (2 | 4 | 1 | 41 425 |Lr. 4
Fras Tamés torv.ihany. 3 4 4 4 | 4 | 4 | 4 43 4 L.
Géncz Arpid ldigs [ kKI. |3 3|3 142 |3|2 4 4|Lr 3
Gudlin Karoly |j6 hany| 4 | 4 | 4 4| 4|4 4|4 3| 4Ly 1
15 Horvath Gyorgy lpéld.| kl. 1 2 1833 2 3 1|43 |3/ |1]|Lr
Horvath Gyézé ‘ k i 'm alr | a}ld t
Kirslyi Ferenczoszt.d.| j6 | k. (1 | 1 | 2 1 1 1|3 2|3 ]| 3]|jel| 3
Kollarics Lénérd j6 thany.,, 3 | 4 | 4 4 3 1 42 3|4 Lr
Kutnyik Pal j6 hany| 3 | 4 | 3 | 4 4 2|4 4|42 ]|Lr
20 Marcius Joézsef példjerny, 1 | 1 | 1 1 1 |1} 1|2/ 4] 4/ Kkit.
Németh Gergely tgorv.hany.| 3 | 4 1 4 | 4 4 1 | 4 2 4|2 Lr.
Németh Ldszlé j6 | k. 22 413 2 1|33 3| 4|Lr
Neumann Zsiga,izr, || j6 thany,| 3 | 4 ' 83 | 1 | 4 | 4 | 3 | 3|3 ]| 4 Lr. 4
Rigé Istvan dies.| k. 1 {2 2 [3 2 1|4 ] 2]3 |4 Ir.
25 Skublits Zsiga 6 | k.| 3[3 |3 3 3 3 |3]4|4!3 Lr
Somogyi Jézsef hje | k.12 2|1 41|21 4|4 Lr
Udvardy Elek |6 hany| 2 2|8 4 2 1 4|4|2]4 ” Lr.
Vizlendvay Imre Idics.ferny.| 1 | 1 | 1 | 1 111101113 [1]kit] 1 3
14
I, Osztaly.
3 g Rendes tantargyak - tai‘fgi?;‘ak
Névsor % R wo|l >l gmalen 8. & gg 25 Y
= E SE|Af ZEe B g% |58 -] S&| = ;E‘ | 3 &
Babos Arpad jo | k.| 3| 3| 4| 4| 4|3 |43 4] 4]|Lr
Bellecz Gy6zé j6 |csek) 3 | 3 | 4 | 3 | 45 |5 | 4| 4| 3 |[Il.r. 4
Bellecz Odon 6 | k.| 3|84 |22 ]|4|2]|4]|4]|3]|Lr 4
Botfy Karoly torv.| kI. | 1 | 2 | 4 | 2 | 2 | 4|3 |4 | 2|3 |Lr 4
5 Czotter Ignac dies. | kI.| 1 |2 |32 2|3 |1 |4 |33 |ILr.
Eperjesy Béla j6 | k. | 3 {3 | 42 |3 | 4|2 |44 4]|Lr 4
Filipits Lajos péld.; k. (1 [ 2 12 |2 |3 21| 3| 4| 3 |jeles 2
Fornberg Jozsef j6 | k.| 2338|342 |3 1] 3]|Lr. 3
Francsics Gyorgy jo |hany)| 3 | 3 | 4 | 3 | 4 | 4 | 4| 4| 4|3 'Lr
10 Frank Jézsef izr. dies.{ k. | 1 [ 2 |2 1|32 |23/ 3] 2] jel 3
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k= g Rendes tantirgyak = Mellék tantirgyak
a = = N - = u
Névsor 5 2| 5 |Es|as8s] Bleg|eE| 5 B8] E(FE]8s 2| &
RERERERFHEHEHIE AN ICRE I S SRR
Friedlaender Ign. izr. |dies.| kl. [ 1 { 3 | 1 | 1 | 3 1232 2|Lr. 3
Friedlaender Méz.izr, (torv. kI, | 1 | 4 | 2 | 1 | 3 [ 2 | 2| 4| 4| 3 |Lr. 4
Gaszner Ferencz torv.| k. | 1 | 1 | 3 1|23 1 /3|1 3 |Lr 3
Groricsanecz Jozsef torv.hany| 4 | 4 | 4 | 2 | 4 | 4 | 44| 4|3 Lr.
Handler Ferenc példjerny., 1 { 1 | 1 | 2 1] 2|13 | 4 | 3 | kit 2
Hedl Jézsef dies.| kl. | 1 |1 2} 2|2 /|3/|2]|3]|4]|3|jel 3
Hegediis Ferenc péld.| kl. | 1 1 {3 2|13 1 4| 4| 2 |Lr
Hegyi Janos torvihany| 3 | 3 | 4 | 4 | 4 | 4 | 4 | 4 | 4| 4 |Lr. 4
Heinczman Attilahelv.(torv. k. | 1 | 3 | 4 | 1 | 83 | 4 | 3 | 3| 4| 3 |[Lr.
Jakobovszky Igndcz |k.t.|csek,| 4 | 4 | 4 | 4 | 4 | 5 |5 | 5 | 4| 3 |[ILr. 3
Kis Jénos, ism. k i|m | a r a | d t
Klein Ferenc, izr. péld.erny.|] 1 | 2 | 1 |1 |11 /| 113 ;2] 2]|kKkit 2
Koltay Laszlé torv.hany| 3 | 3 | 4 | 4 | 4 | 4| 4] 4| 4 | 3 |Lr. 4
Kremzer Istvin dics.| kl. || 2 | 3 |3 | 1| 4|4 3 | 4 4|3 |Lr
Kreszinger Antal jé6 hany.| 3 | 4 | 4 | 4 | 4| 4| 3| 3 1 |3 L
Kutnydk Mihaly dies.| kl. | 2 | 3|83 ,3 (383|438 3/'4|4]|Lr.
Laufer Moér, izr. j6 | k.| 1 | 4| 4,2 |3 |43 4,43 |Lr
Mattos Béla k.t.lhany.,, 3 | 3 | 4 | 2 | 4 | 4| 4 3| 4| 3 |Lr. 4
Méhes Kalman torv.hany., 2 | 3 | 4 | 2 | 4 | 4 | 4 4| 4|3 (Lr.| 4
Nagy Gabor torvihany,, 3 ' 4 | 4 3 | 4|4 4|3 )| 3|3 |Lr. 4
Novdk Nandor dics.hany.| 3 | 3 | 4 | 3 | 4,43 3| 4|3 |Lr.,
Oszterhuber Gyula |torv.hany., 4 4 | 4 | 2 | 4 | 4 | 4 | 3| 4|3 [Lr.
Pethé Jené torv.hany. 2 | 3 | 4 | 3 | 4 4 | 4 | 4|33 |Lr. 4
Pozsgay Imre péld. kl. | 2 | 2 | 4|2 |33 2,3 |4 3 Lr 3
Récz Kalmén torv. k. [ 1 | 3 412142 18] 4] 3] [Lr 3
Rozsavolgyi Antal |torv. kl. | 1 | 1 ;4 2 | 4 | 4 | 2|3 43 |Lr. 2 | 3
Rumpelesz Lajos torv. kl. | 1 | 1 f 33 2,3 |1 4,43 L.
Samu Istvin torvierny. 1 | 1 | 1 |1 1|1 1| 4 | 4 | 3 |Kkit. 3 3
Séllyey Jozef j6 hany. 3 | 3 | 4 4 | 4 | 4| 4|4 4|4 Ly 4
Sélyomy Lajos j6 thany.| 2 | 3 | 3 | 2 | 4 |5 | 4|3 | 4| 3 ILr. 3
Steffanics Istvan példjerny., 1 | 1 [ 2 | 1|1 2|1 /|21 2 |kit.|] 2 | 2 3
Stingly Zsigmond péld. kl. | 2 {3 4 23 |3|2 3|43 |Lr 2
Szigethy Aladir dies., kl. { 1 | 1|4 2 1 ;3 2 33,3 L.
Talabér Kalmén, ism. [k.t. hany.] 3 | 3 | 4 | 4 | 4 | 4 | 2 | 4| 3 | 4 L.
Tersinczky Kalmén |[torv. hany. 4 | 4 | 4 | 3 | 4 | 4 | 4 3 4 | 4 |Lr.
Thassy Janos dies.. kl. { 3 | 3 | 4 2|3 |2 |3 4|2 |4 Lr.| 4 4
Tibolt Lajos, ism. torv., kI. | 3 | 3 |3 3 3|3 /3|3 |13 Lr 4
Vehofsits Aladar jo k.| 223|123 |13 ,1,3|Lr. 3
Viosz Balint, ism. dics.'hany.) 3 | 3 | 4 | 3 | 4 | 4| 4 4| 4| 3 ILr.|




I. Osztily,

;—g . Rendes tantargyak - gﬁ::
= 2 RS
Névsor @ gn § = B '5’ e & N i?s’ ‘§ :gg
5 E|S¥|RF =¥ B 5% a8 &4 | a3 =
Androlics Pél péld.|erny.| 1 1 1 1 2 1 1 3 3 3 | kit
Aszalay Gébor jo |csek.| 3 4 |5 4 | 4| 5| 5| 5| 4| 4 |ILr
Bachrach Jakab, izr. ism. | j6 | kl. | 1 3 3 2 | 3 3 2 3 1 4 | I.r
Baier Kéroly dics. | kl. | 2 3 3 2 1 3 2 4 4 | 3 |[Lr
5 Baldzs Jézsef k i m a r a | d t
Banelly Géza jo |hany. 3 4 4 2 4 4 4 4 4 | 3 |I'r.
Baranyai Béla torv./hany.! 4 4 4 4 4 4 4 5 2 | 4 |Lr.
Bardio Gyorgy dics. | k. 1 1 3 1 1 2 2 4 5 | 8 | jel.
Beranek Ferencz k i m a r a d t

10 Bosnyik Zoltan péld.'erny.| 1 1 2 1 2 2 1 3 3 | jel.
Buviry Lajos dics. lhany. 2 4 4 4 4 4 4 3 2| 4 |[I.r.
Czapéary Janos dics. | kl. 1 3 3 3 2 3 2 3 4 | 4 |Lr.
Czapary Joézsef dies. | kl. 1 2 3 4 2 3 2 3 4 | 3 |Lr.
Czifray Jozsef dics. | kl. | 1 3 3 4 2 3 2 3 4 | 3 |Lr) 3

15 Doldnszky K4lmén torv. csek.. 3 4 5 5 5 5 4 4 4 | 4 |ILr.
Fehér Ferenc, ism. jo |csek. 3 4 | 5 4 | 5| 5| 4] 3 4 | 4 |ILr.
Fischer Leo k i m a r a d t
Filop Dezsé dics. | kl. 1 3 3 2 3 3 3 5 4 | 3 1.1
Geiszl Miksa dies.| k. | 1 2 | 3 2124, 2] 2 1|3 Lr.

20 Grinwald Samu, izr. dies. | k. | 1 3 | 4 1, 43| 3|38]| 5|3 |Lr
Hamburger Ignicz, izr. jo | k. | 1 3 | 3 1| 4| 3| 4| 4| 5] 4]|Lr
Hauzer Janos dics. hany.| 1 3 4 4 4 4 4 2 513 |Lr.
Horvith Béla jo |hany. 2 4 | 4 4 | 4| 4 4] 5| 4|4 |Lr
Jakabfy Lajos jo |hany.| 3 3 4 4 3 4 3 4 | 5| 4 |Lr.

25 Kereszturi Jozsef dics. | csek.| 3 4 5 5 5 5 5 3 4 | 4 |ILr.
Kiss Ignicz torv.| s. 3 5 6 5 4 6 5 4 4 | 4 [IILr.
Koronczy Istvén torv. hany. 2 4 | 4 3 4| 4 | 4 4 | 4| 4 |Lr.
Kovécs Andor dics.| kL. | 2 2 | 3 4 | 2] 4 33| 4|3 |Lr.
Kovécs Istvén, ism. torv.|csek., 3 5 ) 5 ) 4 4 | 5 4 | 4 |ILr.

30 Kovics Lajos dics.| kl. | 2 3 4 3 2 3 3 3 313 |Lr
Kohler Kilman j6 |hany.| 3 4 4 4 4 4 4 4 3|4 L
Krenusz Ferencz dics. |erny.| 1 1-1 1 2 1 1 2 4 | 3 | kit.
Kugler Antal péld.| kl. | 1 2 | 3 3 3 4 | 3 31 413 |Lr
Lackenbacher Béla, izr. j6 |hany. 1 4 | 4 2| 4| 4] 4 5| 4|3 |Lr.

35 Lébos Endre dics. |hany., 2 4 4 3 4 4 4 4 31 4 |Lr
Nagy Istvin 36 | k1. 2 3 | 4 4 1 3| 4] 4| 3| 2|3 |Lr.
Pranger Sandor, ag. v. " j6 |csek. 4 |5 | 3| 4| 4| 4| 4| 4] 4 ILr.
Prikler Gyula jo |csek.| 4 5 5 4| 41| 5 5 5 4 | 4 |ILr.
Rutich Odén jo | kL. || 3 2 3 2 2 4 | 3 4| 3 |4 |Lr 4

40 Schweiczer Kilméan torv.|csek.| 3 5 5 4 ) 3 5 5 4 | 3 |ILr.
Simon Ferencz =~ - idicq. k. 1 2 3 3 2 3 2 3 3 3 L r.
Sinkovics Dénes ' j6 |csek'| 3 4 | 5 21 4| 4] 4) 3] 5| 3 |ILr.
Séhar Kalmin, ism. o fhany 3 1 8 |3 | 2 4|4 a|3|4!3|Lr 4
Sélyomi Istvan jo |hany.f 3 4 | 4 4 | 4| 4| 4| 4 4|4 |Lr| 4

45 Soés Lajos dics. | kl. 3 2 4 3 4 3 3 4 4 | 3 |Lr.
Stipan Ferencz okl 2| 3 3| 2| 4|3 4| 4| a|3|Lr
Szabé Erné torv. hany.| 2 3 14 | 2 4] 4 4| 4| 4] 4 |Lr.
Szabé Lajos dies.| k. | 1 2 2 2 1 3 2 2| 41 2 | jel
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Az érettségi vizsgaiat eredmeénye az 18" |--iki tanév végeén,

q bl r s el

- - z § ¢ 4 Atavozok kdzol
. = @ = = < = =
A VIII. osz- Lrettségi 85 & pe é e o = S =
talybeli tanuldk vizsgdlatra| & g = s = . s = 2
Ama jelentkezett & 5 : g & g g g I
Szam J n Ze % Per) 'ff' EZ érettnek =5} — gb =3}

/M - nyilvanittatott 2 Y -

> > y palyat valasztott
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Az 187!/,,-iki tanévben az irdsbeli érettségi vizsgdlatok jun. 25., 26., 27., 28. és julius 1., 2., a sz6beliek
pedig julius 15. és 16. napjain tartattak meg.

Figyelmeztetes.

A nyilvinos tanulék szabalyszerii folvétele sept. 29. és 30. s october havdnak hdrom elsé napjan torténik ; ezt a pét- és
javité vizsgalatok elézik meg.

A folvétel foltételel a kovetkezik: a) a gymnasium elsd osztdlydba szabdlyszeriien csak kilencz évet betoltott, vagy
idésebb tanulé vétetik fol; b) az ismeretek mértéizére nézve, értelmes és folyékony olvaséds, a nyelvianbdl az alaktan fébb részei-
nek, az egyszerii, bdvitett és osszetett mondatoknak, a szdmvetésbél az egész szdmok négy alapmiiveletének és a kizonséges tort-
szémoknak ismerete kivdntatik. Tekintet nélkill arra, hdny elemi osztilyt végzett az illets, a gymnasium elss osztalyaba valo

, flvételre nézve egyediil az életkor s a kell§ szigorral megtartandé folvételi vizsgalat eredménye hatéroz.

A noévendék, birmely osztdlyba kivdn folvétetni, addigi tanulményairél sz6lé bizonyitvinynyal személyesen, még
pedig sziilei, gydmja, vagy ezek megbizottja kiséretében tartozik a folvételre az igazgaténdl és az illetd osztalyfonoknél megjelenni.

Azon szilldk, vagy gydmnokok, kik nem laknak helyben, gyermekok, illetéleg gydmoltjok folvételekor alkalmas
helyettest tartoznak megnevezni, kire hézi feliigyeleti jogaikat és kotelességeiket dtruhdzzdk. A sziilék vagy gydmnokok az e rész-
ben netdn iddkozben tortént valtozdst tartoznak az igazgatd vagy az osztdlyfénok tudoméssra juttatni; mds részt a tandri karnak
jogdban &ll ott, hol alapos okai vannak a hazi feligyeletet elégtelennek vagy épen kérosnak tartani, tanirtesiileti hatirozat
alapjan kovetelni, hogy a feliigyeletben czélszerii valtozas eszkozoltessék.

Azon tanul¢k, kik a gymnasiumot évkozben akarjdk véltoztatni, ez irdnti szdndékukat eltivozds elbtt sajit igazgatd-
sigukndl tartoznak bejelenteni.

Minden magéntanulé koteles a gymnasium négy alsd osztdlyibdl leteendd vizsgslat alkalmdval prébarajzokat elému-
tatni s a rajztandr jelenlétében az osztdlynak megfeleld két rajzot késziteni.

Oly tanuld, ki valamely kotelezett tantirgybdl elégtelen érdemjegyet nyert, javitdsi engedélyért folyamodhatik, Az
ily folyamondvanyok aug. 8-ig az igazgaténal nyujtandék be.

Kelt Nagy-Kanizsan, julius 30-4n 1872.

KOTTEK NANDOR,

igazgatd.






